
บทที่ 2 
วิธีการดําเนินการศึกษา 

 
2.1 วิธีการศึกษา 
  ในการศึกษาคณะที่ปรึกษามีวิธีการดําเนินงานโดยสรุปดังน้ี 

1. ศึกษาตัวแปรทั้ง 45 ตวัที่ไดจากรายงานการศึกษาตนแบบกลไกการบูรณาการงานพัฒนาสังคม 
ของสํานักนโยบายและยุทธศาสตร  สํานักงานปลัดกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของ
มนุษย 

2. ทําการรวบรวมขอมูลของตัวแปรตางๆ ทัง้  45  ตวัแปรจากขอมูลป 2548 จากแหลงขอมูลตางๆที่
หาได เชน  กรมการพัฒนาชุมชน กระทรวงมหาดไทย  สํานักงานสถิติแหงชาติ  และ  หนวยงาน
อ่ืน ๆ เปนตน 

3. ทําการตรวจสอบความสมบูรณของขอมูลโดยเทคนิคการ cleaning data  เพ่ือใหไดแฟมขอมูลที่
สมบูรณ 

4. ใชเทคนิคการวิเคราะหขอมูลทางสถิติของตัวแปรพหุที่เรียกวา Cluster Analysis  เพื่อทําการ
จําแนกขอมูลออกเปนกลุม ๆ ตามวตัถุประสงคของโครงการ 

5. นําขอมูลของแตละกลุมมาพฒันาตัวแบบ เพื่อใหไดสมการจําแนกกลุม  โดยใชเทคนิคการ
วิเคราะหทางสถิติที่เรียกวา   Discriminant Analysis เพื่อใชเปนตัวแบบของขอมูลแตละกลุม 

6. ใชสมการจําแนกกลุมที่ไดจัดกลุมใหกับขอมูลที่มาใหม  
7. นําตัวแบบที่พัฒนาไดไปพัฒนาโปรแกรมคอมพิวเตอรเพือ่ประโยชนในการนําตัวแบบไปใชใน

การพยากรณสภาวะทางสังคมของประชาชน  ซ่ึงเปนไปตามวัตถุประสงคของโครงการไดอยาง
สะดวก 

 
  

   
2.2. การดําเนินการศึกษา 
  
  ในการศึกษาคณะที่ปรึกษาไดทําการศึกษาการสรางตัวแบบจากกลุมตวัแปร  3  กลุมตามตัวแปรตนแบบ
กลไกการบูรณาการงานพัฒนาสังคม ซ่ึงประกอบดวย 1) ตวัแปรความตองการขั้นต่ํา  2) ตวัแปรความเสี่ยงของการ
พัฒนา  และ  3)  ตวัแปรที่แสดงศักยภาพสําหรับการพัฒนา  ซึ่งมีรายละเอียดในการศึกษาการสรางตัวแบบของตัว
แปรแตละกลุมตอไปนี้ 
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ตัวแบบที่ 1 : ตัวแบบความตองการขั้นต่ํา 
 
  จากรายงานการศึกษาตนแบบกลไกการบูรณาการการพัฒนาสังคม  ไดกําหนดตัวแปรที่ใชพิจารณาความ
ตองการขั้นตํ่าไวทั้งหมด  17  ตัวแปร  ไดแก 
  1. รอยละของหญิงต้ังครรภไดรับการดูแลกอนคลอด  (V1) 
  2. รอยละของหญิงคลอดลกูไดรับการดูแลหลังคลอด (V2) 
  3. รอยละของเดก็อายุ 0 – 5 ป ไดกินอาหารเพียงพอ (V3) 
  4. รอยละของเดก็อายุ  6 – 15 ป ไดกินอาหารอยางถูกตอง (V4) 
  5. รอยละของจํานวนคนในครัวเรือน ไดกินอาหารที่มีคุณภาพและไดมาตรฐาน (V5) 
  6. รอยละของเดก็อายุ  0 – 1 ป  ไดวัคซีนครบ (V6) 
  7. รอยละของเดก็อายุ  6 – 12 ป ไดรับการฉดีวัคซีนครบ (V7) 
  8. จํานวนครัวเรือนที่มีความรูในการใชยาที่ถูกตอง (V8) 
  9. รอยละของคนอายุ 35 ปขึ้นไปที่ไดรับการตรวจสุขภาพประจําป (V9) 
  10. รอยละของผูมงีานทํา (V10) 
  11. จํานวนคนผูสูงอายุที่มีงานทํา (V11) 
  12. จํานวนครัวเรือนที่ไมถูกรบกวนจากมลพษิ (V12) 
  13. จํานวนพื้นที่ปลูกปาและไมยืนตน (ไร / คน)  (V13)* 
  14. รอยละของครัวเรือนที่มีนํ้าใชเพียงพอตลอดป (V14) 
  15. จํานวนประชากรที่ไดเรียนหนังสือ (คน)  (V15)* 
  16. มูลคาของเบี้ยประกันสุขภาพสวนบุคคล (บาท)  (V16) 
  17. จํานวนคนพิการที่กูเงินกองทุนฟนฟู (คน) (V17) 
(*  ตัวแปรที่เปลี่ยนไปจากตัวแปรเดิม) 
 
  จากขอมูลทั้งหมด  69,192  หมูบาน  ทําการตรวจสอบความสมบูรณของขอมูลเบื้องตนพบวามี  23,165  
หมูบาน  มีขอมูลไมสมบูรณ หรือขอมูลของบางตัวแปรสญูหาย  และมี  532  หมูบาน ที่ขอมูลของบางตัวแปรไม
สมเหตุสมผล เชน ขอมูลเกี่ยวกับรอยละมีรายงานขอมูลมากกวา  100  ซึง่เปนคาที่เปนไปไมได        เปนตน   
เนื่องจากขอมูลมีเปนจํานวนมาก การตัดขอมูลที่ไมสมบรูณทิ้งจึงไมสงผล 
 
กระทบตอการประมวลผลมากนัก ดังนั้นเพื่อใหการประมวลผลมีความถกูตองและไมเปนปญหาตอการประมวลผล  
จึงตัดขอมูลทีไ่มสมบูรณเหลานั้นทิ้ง  ทําใหเหลือขอมูลเพื่อใชประมวลผลทั้งสิ้น  45,495  หมูบาน 

Deleted: จําแนกเปนขอมูลจากภาคเหนือ  
15,175  หมูบาน  ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  30,873  
หมูบาน  ภาคกลาง  14,911  หมูบาน  และภาคใต  
8,233  หมูบาน   จาก
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  ในการสรางและพฒันาตัวแบบการจําแนกหรือตัวแบบการพยากรณใดๆ  โดยใชขอมลูจากแฟมขอมูลที่มี
อยู   การพิจารณาความเปนไปไดและลักษณะการกระจายของขอมูลรายตัวแปรถือเปนส่ิงสําคัญ  อีกทั้งเทคนิคทาง
สถิติโดยทั่วไปจะมีขอกําหนดเกี่ยวกับลักษณะการกระจายของตัวแปรไว  ดังนั้นเพื่อใหไดตัวแบบที่สมเหตุสมผล
และมีประโยชนในทางปฏิบัติ  จึงตองพิจารณาลักษณะการกระจายของตัวแปรทั้ง  17 ตัว   กอนที่จะนํามาใชสราง
ตัวแบบสําหรบัขอมูลความตองการขั้นตํ่า  ซ่ึงจากการศกึษาพบวา 
  1)  ตวัแปร V11  และ ตัวแปร  V16   มีคาเทากันทั้งหมด  เน่ืองจากวาขอมูลที่ไดเปนขอมูลในระดับประเทศ   
เมื่อนํามาคิดเปนรายหมูบาน จึงตองมีการนํามาเฉลี่ย จงึทําใหมีผลเปนคาที่เทากันทั้งหมด  เม่ือคาของตัวแปรมคีา
เทากันทั้งหมด  ตัวแปรทั้งสองจึงไมอาจสามารถใชเปนตัวแปรที่จําแนกความแตกตางของความตองการขั้นต่ําได  
จึงทําใหตองตัดตัวแปรเหลานี้ทิ้งไป 
              2)  ขอมูลตัวแปรที่มีคาบางคามีจํานวนมากผิดปกติ   ไดแก 
                      ตัวแปร  V1   มีคาเทากับ  100   จํานวน  45,025  หมูบาน 
                      ตัวแปร  V2   มีคาเทากับ  100   จํานวน  44,960  หมูบาน 
                      ตัวแปร  V3   มีคาเทากับ  100   จํานวน  43,710  หมูบาน 
                      ตัวแปร  V4   มีคาเทากับ  100   จํานวน  42,983  หมูบาน 
                      ตัวแปร  V6   มีคาเทากับ  100   จํานวน  44,926  หมูบาน 
                      ตัวแปร  V7   มีคาเทากับ  100   จํานวน  43,083  หมูบาน 
                      ตัวแปร  V13   มีคาเทากับ  0   จํานวน  36,455  หมูบาน 
      เน่ืองจากคาสวนใหญของตวัแปรเหลานี้เปนไปดังขางตน จึงทําใหคาอ่ืนๆของตัวแปรดังกลาวถือเปนคาผิดปกติ  
เชน ตัวแปร V1 รอยละของหญิงตั้งครรภไดรับการดแูลกอนคลอด มีคาเทากับ  100   จํานวน  45,025  หมูบาน 
ดังนั้น V1  จะมีคาอ่ืนๆที่ต่ํากวา 100  อยูจาํนวน  470 หมูบาน ซึ่งคาอ่ืนๆของ V1 ที่มีจํานวน 470 หมูบานนี้  ถือเปน
คาผิดปกติของตัวแปร V1  เปนตน   และคาผิดปกติของตวัแปรใดๆจะมีอิทธิพลทําใหคาสถิติของตัวแปรเหลานั้น
ผิดจากความเปนจริง  ในทางปฎิบัติจะตองมีการตรวจสอบวาสาเหตุของคาผิดปกตเิหลานี้มาจากอะไร  แลวจึงทาํ
การแกไข หรือถามีขอมูลจาํนวนมากก็สามารถตัดขอมลูรายหมูบานที่เปนขอมูลผดิปกติของตัวแปรเหลาน้ันทิ้งได  
เชน ตัดขอมลู  470 หมูบานของตัวแปร  V1 ทิ้ง  เปนตน   สําหรับกรณีของการตัดขอมูลผดิปกติทิ้ง  จะทําใหขอมูล
ที่เหลือม่ีคาเทากันทั้งหมด  เชน ตัวแปร V1  ถาตัดขอมลูผิดปกติ 470 หมูบานทิ้ง จะทําใหเหลือขอมลูของตัวแปร 
V1 มีคาเทากับ  100  เทากันหมดจํานวน 45,025  หมูบาน  ตัวแปร V1 จึงเปนตัวแปรที่สอดคลองกับขอ 1.)  ดังนั้น
จึงทําใหไมสามารถนําตัวแปร V1  มาพิจารณาได  ในทํานองเดียวกันกับตัวแปร V2,V3,V4,V6,V7,V13  ที่ตองตัด
ออกการพิจารณาใชสรางตัวแบบ   
              3)  ขอมูลตัวแปร V17  มีคา 2 คา  คือมีคาเปน 1  จํานวน 44,934 คา และมีคาเปน 2  จํานวน 556 คา ซ่ึงมี
ลักษณะขอมูลเชนเดียวกับขอ 2.)  จึงทําใหตองตัดตัวแปรนี้ออกจากการใชพิจารณาเชนกัน 
              4)  สําหรับขอมูลตวัแปร V5,V8,V9,V10,V12,V14 และ V15 ในแตละตัวแปรมีรายการขอมูลที่ผดิปกติอยู
มีจํานวนแตกตางกันไป  ไมมีจํานวนมากเหมือนตัวแปรในขอ 2.)  จึงทําใหตองพิจารณาการตัดขอมูลที่ผดิปกติบาง
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หมูบานออก เพื่อใหไดขอมลูของทุกตวัแปรที่เหลือ  มีคาผิดปกติเหลือนอยที่สุดหรือไมมีเลย  จากการพิจารณาราย
ตัวแปรไปพรอมๆกันทุกตัวแปร พบวาสามารถกําจดัคาผิดปกติของตวัแปร V5,V8,V9,V10,V12,V14 และ V15 ได
เกือบทั้งหมด  
  5)  สรุปจํานวนตัวแปรที่นํามาจัดกลุมมี 7 ตัว ไดแก V5,V8,V9,V10,V12,V14 และ V15 จํานวน 1,363 
หมูบาน 
    
 
 การพฒันาตัวแบบเพื่อการจําแนกกลุม 
  ในการวิเคราะหขอมูลเพื่อพัฒนาตัวแบบการจําแนกกลุม โดยใชขอมูล 1,363  หมูบาน  7  ตัวแปร โดยใช
เทคนิคการวิเคราะหแบบ  Discriminant Analysis  น้ัน  มีความจําเปนทีจ่ะตองทราบกลุมของแตละหมูบานเสียกอน  
แตเนื่องจากขอมูลที่มีอยูยังไมทราบกลุมของแตละหมูบาน ซึ่งในความหมายของทางกระทรวงการพัฒนาสังคมและ
ความมั่นคงของมนุษยไดแบงหมูบานตามความตองการขั้นตํ่าออกเปน 3 กลุม  ไดแก 
 
   กลุมหมูบานที่ตองการความตองการขั้นต่ํานอย  กําหนดใหเปนกลุมไฟเขียว 
   กลุมหมูบานที่ตองการความตองการขั้นต่ําปานกลาง กําหนดใหเปนกลุมไฟเหลือง 
   กลุมหมูบานที่ตองการความตองการขั้นต่ํามาก  กําหนดใหเปนกลุมไฟแดง 
 
  ดังนั้นจึงตองมีการวิเคราะหเพื่อกําหนดกลุมใหกับแตละหมูบานเสียกอน  ซึ่งในการนี้คณะที่ปรึกษาไดใช
เทคนิคการวิเคราะหการจดักลุมดวยเทคนิคที่เรียกวา  Cluster Analysis  โดยในขั้นแรกจะทําการหาจุด
ศูนยกลางรวมของแตละกลุมสมมติ  3  กลุม จากนั้นจะคํานวณหาระยะหางของขอมลูแตละหมูบานกับจุดศูนยกลาง
รวมของแตละกลุม  ถาขอมูลของหมูบานใดใกลจุดศูนยกลางของกลุมใด ก็จะจดัหมูบานนั้นเขากับกลุมน้ัน  แลว
ปรับจุดศูนยกลางของทั้งกลุมที่หมูบานใหมเขาไปและจดุศูนยกลางของกลุมทีห่มูบานใหมออกมา  ทําเชนนี้ไป
เรื่อยๆ กับทุกๆ หมูบาน  และหลายๆรอบจนกระทั่งไมมีระยะหางเปลี่ยนแปลง   ระยะหางคํานวณโดยวิธีที่เรียกวา 
Euclidean distance  ซึ่งเปนเทคนิคที่จะขจัดปญหาเกี่ยวกับความสัมพันธในระหวางตวัแปร(Multicollinearity)  ของ
ตัวแปรที่ใชในการจัดกลุม มีสูตรในการคํานวณ  ดังน้ี 
 

2
ij i j

j
d = (X -X )′∑  
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เมื่อ  ijx    เปนคาขอมูลของรายการที่   i  ;  i = 1,2,...,1363 ของตัวแปรที่  j ; j = 5,8,9,10,12,14,15       

และจากขอมลูชุดนี้ทั้งหมด  คณะที่ปรึกษาไดทําการประมวลผลการวเิคราะหจัดกลุม  โดยโปรแกรมสําเร็จรูปทาง
สถิติไดผลลัพธการจัดกลุมในรอบสุดทายของการจัดกลุมดังตารางที่ 1.1 และ 1.2  ในภาคผนวก 
 จากตารางที่ 1.1และ 1.2  ในภาคผนวกและคําแนะนําของผูเชี่ยวชาญทางดานสังคมศาสตรและความมั่นคงของ
มนุษย จัดกลุมไดเปน  
        กลุมที่  1  เปนกลุมไฟเขียว มีหมูบานที่จัดอยูในกลุมอยูจํานวนทั้งหมด                572 หมูบาน 
  กลุมที่  2  เปนกลุมไฟเหลือง มีหมูบานที่จัดอยูในกลุมอยูจํานวนทั้งหมด            327 หมูบาน 
  กลุมที่  3  เปนกลุมไฟแดง  มีหมูบานที่จัดอยูในกลุมอยูจํานวนทั้งหมด               464 หมูบาน 
 
 ตารางที่  1 จํานวนหมูบานจําแนกตามประเภทของกลุมและภาคตางๆ ของตัวแบบที่ 1 
 

     ภาค  
กลุม เหนือ 

(%) 
กลาง 
(%) 

ตะวันออกเฉียงเหนือ
(%) 

ใต 
(%) 

รวม 
(%) 

ไฟเขียว 157 
(11.5) 

107 
(7.9) 

226 
(16.6) 

82 
(6.0) 

572 
(42.0) 

ไฟเหลือง 109 
(8.0) 

53 
(3.9) 

101 
(7.4) 

64 
(4.7) 

327 
(24.0) 

ไฟแดง 124 
(9.1) 

78 
(5.7) 

159 
(11.7) 

103 
(7.6) 

464 
(34.0) 

รวม 390 
(28.6) 

238 
(17.5) 

486 
(35.7) 

249 
(18.3) 

1363 
(100.0) 

 
 จากตารางที่ 1 ขางตน พบวาหมูบานที่จัดอยูในกลุมไฟแดง อยูในภาคตะวันออกเฉียงเหนือมีจํานวนสูงสุด 
(16.6%) รองลงมาไดแกเปนหมูบานในภาคเหนือ  ภาคกลางและภาคใต ตามลําดับ  สําหรับหมูบานที่จัดเปนไฟเขียว
และไฟเหลืองมีลักษณะการกระจายของหมูบานรูปแบบเดียวกันคือ ภาคตะวันออกเฉยีงเหนือ  ภาคเหนือ ภาคใต
และภาคกลาง  ตามลําดับ 
  ในการสรางตัวแบบเพื่อการจําแนกกลุม  โดยใชเทคนิคการวิเคราะหการจําแนกกลุม (Discriminant 
Analysis)  คณะที่ปรึกษาใชหลกัการของ  Fisher’s  method  เพื่อหาสมการจําแนกกลุมหรือเรียกวา  Fisher 
Discriminant Function  ซึ่งคิดคนโดย  R.A.Fisher  ในป ค.ศ. 1936  โดยมีตัวแบบสมการเชิงเสนเปน 
 
     0 1 1 2 2 p pD = β + β X + β X +...+β X + ε....................(1)  
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  เมื่อ  D  เปนตัวแปรตามซึ่งเปนตัวแปรทีม่ีคาขอมูลเปนขอมูลเชิงกลุม  ซึ่งในที่น้ี  D  จะมีคา  3  คา  คือ 
   
 
                                 1   ถาหมูบานจัดอยูในกลุมไฟเขียว 
    D   =    2   ถาหมูบานจัดอยูในกลุมไฟเหลือง 
     3   ถาหมูบานจัดอยูในกลุมไฟแดง 
 
และ   1 2 pX , X ,..., X    เปนตัวแปรอิสระหรือตัวแปรจําแนกกลุมซึ่งเปนตัวแปรเชิงปริมาณ 
       0 1 pβ ,β ,...,β  แทนสัมประสิทธ์ิของสมการจําแนกกลุม 
        p   แทนจํานวนตัวแปรจําแนกกลุม 

 
โดยมีเงื่อนไขของการสรางตัวแบบคือ 
  1. ตัวแปรอิสระ  p  ตัว    1 2 p(X , X ,..., X )    ของขอมูลทั้ง  3  กลุมไมจําเปนตองมีการแจก 
                     แจงปกตแิบบพหุ (multivariate normal distribution)   
  2. เมทริกซของความแปรปรวนขนาด  p p×    ของแตละกลุมตองเทากัน    
 
  สําหรับการตรวจสอบเงื่อนไขการสรางตัวแบบเพื่อการจาํแนกกลุม คณะที่ปรึกษาไดทําการศึกษาความ
ผิดปกติและการแจกแจงปกติของตัวแปรแตละตวัของขอมูลในแตละกลุมไฟสี  พรอมกันนั้นไดตรวจสอบความ
ผิดปกติรวมของตัวแปรของขอมูลในแตละกลุมไฟสี  โดยใชสถิติ Mahalanobis distance ที่คานัยสําคัญ .001 ของ
การแจกแจงแบบไคกําลัง ทีร่ะดับองศาของความอิสระเทากับจํานวนตัวแปรที่ศึกษา จากการศึกษาตัวแปรอิสระ
ดังกลาวในแตละกลุมไฟสี  สรุปไดวาตวัแปรอิสระสวนใหญมีการแจกแจงแบบปกติและตวัแปรอิสระบางตัวพอ
อนุโลมใหมีการแจกแจงแบบปกติไดทั้ง 3 กลุมขอมลู  ความผิดปกติอยูในภาวะที่สามารถรับได  ผลการตรวจสอบ
การแจกแจงแบบปกติและความผดิปกติของตัวแปรแตละตัวในแตละกลุมปรากฎในรูปที่ 1.1-1.42  ในภาคผนวก  
สําหรับกรณีของความผิดปกติรวม  ปรากฎวามีขอมูลผิดปกติรวมในกลุมไฟเขียว  5 หมูบาน  กลุมไฟเหลือง  4 
หมูบาน   และกลุมไฟแดงไป  11 หมูบาน  จึงตองตัดขอมูลหมูบานดังกลาวทิ้ง ดงันั้นจึงเหลือขอมลูที่จะใชสําหรบั
การสรางตัวแบบ Fisher Discriminant Function ในกลุมไฟเขียว  459 หมูบาน  ในกลุมไฟเหลือง  323 หมูบาน   
และในกลุมไฟแดง  561 หมูบาน  รวมทั้งสิ้น  1,343 หมูบาน   
  สําหรับการตรวจสอบเงื่อนไขการเทากันของความผันแปรของตัวแปรในแตละกลุมพิจารณาไดจากรูปภาพ
ที่  1.43-1.45  ในภาคผนวก  ซึ่งพบวาการกระจายของคะแนนที่ไดจากตัวแบบของฟงกชันการจําแนกกลุมที่ไดจาก
แตกลุมไฟเขียว  ไฟเหลือง และไฟแดง มีการกระจายที่พออนุโลมวาไมมีความแตกตางกันมากนัก  และนําไปสูการ
สรุปเงื่อนไขของการเทากันของความผันแปรของตัวแปรในแตละกลุม 
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  นอกจากนั้นยังตองมีการตรวจสอบความสัมพันธในระหวางตวัแปร V5,V8,V9,V10,V12,V14 และ V15  
เพื่อตรวจสอบการเกิด Multicollinearity   ซ่ึงถาเกิด Multicollinearity  ระหวางตัวแปรอิสระขึ้นจะมีผลทําให
คาประมาณของสัมประสิทธ์ิของตัวแปรเหลานี้ในตัวแบบมีคาคลาดเคลื่อนได  ซึ่งจะสงผลตอการพยากรณ  คณะที่
ปรึกษาไดพิจารณาความสัมพันธระหวางตวัแปรอิสระเหลาน้ีจากสถิติสัมประสิทธ์ิสหสัมพันธ ปรากฎในตารางที่ 
1.3  ในภาคผนวก  พบวา V8  มีความสัมพันธกับ V12     ในระดับที่สูง คือ .948 และมีความสัมพันธกับ  V15 ใน
ระดับ .697  ซึ่งไมสูงมากนัก ในขณะที่  V12   มีความสัมพันธกับ   V15  ในระดับ  .686  ซึ่งไมสูงมากเชนกัน  
ดังนั้นเพื่อไมใหเกิดในกรณีเรียกวา Multicollinearity  ระหวางตวัแปร  จึงตัดแปร  V8  ออกจากการพิจารณา เพราะ
ถือวาตวัแปร V12  ทําหนาที่แทนแลว     
  โดยสรุปในการสรางตัวแบบจะใชขอมูลจากตัวแปรทั้งส้ิน 6 ตัวแปร ไดแก  V5,V9,V10,V12, V14 และ 
V15  และมีรายการขอมูล  1,343 หมูบาน 
  จากการประมวลผลดวยโปรแกรมสําเร็จรปูทางสถิติโดยใชเทคนิคการจําแนกกลุม Discriminant Analysis  
พัฒนาและเลือกตัวแปรเขาไปในตัวแบบ  ดวยเทคนิคทางสถิติที่ที่เรียกวา  Stepwise method  ไดผลลัพธสุดทาย
ปรากฎในตารางที่ 1.4-1.7  ในภาคผนวก  จากตารางที่  1.4  พบวาคาเฉลี่ยของตัวแปรอิสระแตละตัวมีความแตกตาง
กันเมื่ออยูตางกลุมกัน  ตารางที่ 1.5  แสดงใหเห็นวาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระคูใดๆมีคา
คอนขางต่ํา  จึงทําใหเชื่อไดวาจะไมเกดิปญหาที่เรียกวา Multicollinearity  ในตัวแบบ  ตารางที่ 1.6 เปนคา
สัมประสิทธิ์ของตัวแปรในสมการจําแนกกลุม ซึ่งจากตารางน้ีทําใหไดตัวแบบของการจําแนกกลุมเปนดังนี้ 
 
 
 
 

1. ตัวแบบการแบงกลุมของกลุมไฟเขียว  คือ 
                   D    =   −4638.603    +  43.73 (V5)  +  2.966  (V9) 

 +  17.546 (V10)  −   0.076 (V12)  +  30.474 (V14) +  0.099(V15) 

 
2. ตัวแบบสําหรับการแบงกลุมของกลุมไฟเหลือง คือ 
                    D   =     − 4484.954  +  43.172(V5)  +  2.718(V9) 

+   16.822(V10)  −   0.12(V12)  +  30.485(V14)  +  0.084(V15) 
 

3. ตัวแบบสําหรับการแบงกลุมของกลุมไฟแดง  คือ 
                    D  =    − 4592.584  +  43.529(V5)  +  2.949(V9)   

+  17.691(V10)   −   0.143(V12)  +  30.21(V14)  +  0.073(V15) 

Deleted:                    D    =   − 4638.603    
+  43.73 (V5)  +  2.966  (V9)¶
 +  17.546 (V10)  −   0.076 (V12)  +  30.474 (V14) 
+  0.099(V15)¶



 10 

 
 
แนวคิดการใชตัวแบบในการพยากรณกลุม 
  สําหรับการใชตัวแบบที่สรางขึ้นเพื่อจัดกลุม(พยากรณกลุม)ใหแกหมูบานใหม    เชน  จะใชตวัแบบเพื่อ
พยากรณวาหมูบานที่ไดขอมูลมาใหมควรจะอยูในกลุมหมูบานที่มีระดับความตองการขั้นตํ่าอยูในระดับใด เชน ไฟ
เขียว  ไฟเหลือง  หรือไฟแดง  น้ัน จะใชหลักเกณฑของ  Fisher  โดยใชสมการ  Linear classification function  ที่มี
แนวความคิดวาระยะหางระหวางขอมลูของตัวแปรของหมูบานใหมหางจุดศูนยกลางของกลุมขอมลูกลุมใดนอย
ที่สุด ก็จะจัดหมูบานใหมใหกับกลุมนั้น ซึ่งระยะหางกําลังสองคํานวณไดจาก 
 

2 -1
i i iD (X) = (X-X ) S (X-X ).....................(2)′  

 
เมื่อ  S   เปนเมทริกซความแปรปรวนรวมของขอมูลทุกกลุม และ iX  เปนคาเฉลี่ยของขอมูลกลุมที่ i 
และจะจัดขอมลูหมูบานใหมใหกับกลุมที่  i  ถา 2

iD (X)  มีคานอยที่สุด   จากสมการที่ (2) สามารถพัฒนาใหเปน
สมการที่ (1)ไดโดยวิธีทางคณิตศาสตร   ซึ่งจะทําใหเงื่อนไขการจัดหมูบานใหมเปลี่ยนไป โดยจะจัดหมูบานใหมที่มี
ขอมูลมาใหมใหกับกลุมที่  i  ถา D (Discriminant scores) ของกลุมใดมคีามากที่สุด  โดยการแทนคาของตัวแปร
อิสระหรือตัวแปรจําแนกกลุมของหมูบานใหมลงในสมการจําแนกกลุมแลวคํานวณหาคาตัวแปรตาม  D   ถาคา  D  
ของกลุมใดมีคามากที่สุดก็จะจัดหมูบานใหมน้ันใหอยูกับกลุมนั้น 
 
 
    ตารางที่ 1.7  ในภาคผนวก  เปนผลการพยากรณขอมูลรายหมูบานตามความตองการขั้นต่ํา แลว
นําไปจัดเปนหมูบานไฟเขียว  ไฟเหลือง หรือ ไฟแดง   โดยวิธีพยากรณขอมูลทั้งหมด(Original)  และวิธีพยากรณ
ขอมูลบางสวน( Cross-Validated) ผลปรากฎวาทั้งสองวธีิใหผลการพยากรณหมูบานไดถกูตองใกลเคียงกัน คือ
ประมาณ 94%   เทากัน  จึงสามารถกลาวไดวาผลการพยากรณของตัวแบบที่สรางข้ึนอยูในระดับที่นาพอใจ 

 
 

ตัวแบบที่ 2 : ตัวแบบความเสี่ยงของการพัฒนา      

  
  ในทํานองเดียวกันกับการศกึษาตัวแบบที1่  จากรายงานการศึกษาตนแบบกลไกการบูรณาการพัฒนาสังคม  
ไดกําหนดตัวแปรที่ใชพิจารณาความเสี่ยงของการพัฒนาไวทั้งหมด  13  ตวัแปร  ไดแก 
  1. จํานวนผูปวยดวยโรคพื้นฐานจากการกําหนดในฐานขอมูลของ กชช. 2ค   เชน โรคคอตีบ 
                    ไอกรน   บาดทะยัก  โปลิโอ  และ อื่นๆ   เปนตน  (V18) 
  2. จํานวนผูเขารับการบําบัดยาเสพติด (V19) 

Deleted:                     D  =    − 4592.584  +  
43.529(V5)  +  2.949(V9)  ¶
+  17.691(V10)   −   0.143(V12)  +  30.21(V14)  +  
0.073(V15)¶
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  3. จํานวนผูสูงอายุที่ถูกทอดทิ้ง (V20) 
  4. อัตราการหยารางตอการสมรส (V21) 
  5. จํานวนเด็กที่ถกูทอดทิ้ง (V22) 
  6. จํานวนคดีเด็กและเยาวชนที่รับใหมในศาล (V23)* 
-  7. ปริมาณขยะที่เกิดขึ้นตอวัน(หนวย:ตันตอวัน) (V24) 
  8. คาใชจายในการซื้อปุยตอป (V25)* 

  9. คาใชจายในการซื้อสารเคมีปองกันและกําจดัแมลง วัชพืชตอป (V26)* 

  10. มูลคาการนําเขาสินคาอุปโภคและบริโภค (V27)* 
  11. ปริมาณการใชพลังงานไฟฟาเชิงพาณิชยตอป(หนวยเปน กิโลวัตต) (V28) 
  12. จํานวนคนที่ถูกจับกุมกรณีคาประเวณี หรือยาเสพติด (V29) 
  13. จํานวนคดีที่เกีย่วกับชีวิต  รางกาย และเพศ ที่จับกุมได  (V30)* 
 (*  ตัวแปรที่เปลี่ยนไปจากตัวแปรเดิม) 
 
  ในการตรวจสอบความสมบูรณของขอมูลเบื้องตนสําหรับตัวแบบที่ 2  พบวามีจํานวนขอมูล  130  หมูบาน
จาก  69,192 หมูบาน  มีขอมูลไมสมบูรณ หรือขอมูลของบางตัวแปรสญูหาย    จึงตดัขอมูลที่ไมสมบูรณเหลานั้นทิ้ง  
ทําใหเหลือขอมูลเพ่ือใชพิจารณาทั้งสิ้น  69,062  หมูบาน 
  ในการศึกษาการกระจายของตัวแปรทั้ง  13 ตัวที่นํามาใชสรางตัวแบบสําหรับขอมูลความเส่ียงของการ
พัฒนาพบวา 
  1)  ตวัแปร V21  และ ตัวแปร  V27   มีคาเทากันทั้งหมด  เนื่องจากขอมูลที่ไดเปนขอมูลระดับประเทศ 
ดังนั้นตัวแปรดังกลาวจงึไมสามารถใชเปนตัวแปรจําแนกความเสี่ยงของการพัฒนาได  จึงทําใหตองตัดตัวแปร
เหลานี้ทิ้ง 
              2)  ขอมูลตัวแปรที่มีคาบางคา  มีจํานวนมากผิดปกติ   ไดแก 
                      ตัวแปร  V18   มีคาเทากับ  0   จํานวน  51,565  หมูบาน 
                      ตัวแปร  V19   มีคาเทากับ  0   จํานวน  55,063  หมูบาน 
                      ตัวแปร  V20   มีคาเทากับ  0   จํานวน  65,156  หมูบาน 
                      ตัวแปร  V22   มีคาเทากับ  0   จํานวน  68,268  หมูบาน 
                      ตัวแปร  V23   มีคาเทากับ  0   จํานวน  54,592  หมูบาน 
                      ตัวแปร  V30   มีคาเทากับ  0   จํานวน  66,551  หมูบาน 
           
      ในทํานองเดียวกันกับการพจิารณาตัวแปรในตัวแบบที่ 1 เนื่องจากตัวแปร V19,V20,V22,V23  และ  V30 มีคา
เปน 0  ซ้ํากันเปนจํานวนมาก  จึงตองตัดตวัแปรเหลานี้ออกจากการพิจารณา  สําหรับตัวแปร  V18  มีจํานวนคา
ขอมูลที่ซ้ํากันนอยกวา  80% ของขอมูลทั้งหมด  จึงพยายามที่จะใชขอมลูน้ีตอไป 
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              3)  สําหรับขอมูลตวัแปร V24,V25,V26,V28, และ V29 ในแตละตัวแปรมีคาขอมูลที่ผดิปกติอยูจํานวน
แตกตางกันไป  มีจํานวนไมมากเหมือนตัวแปรในขอ 2.)  จึงทําใหตองพิจารณาตัดขอมูลที่ผดิปกตบิางหมูบานของ
แตละตวัแปรทีละตัวออก เพื่อใหไดขอมลูของทุกตวัแปรที่เหลือ  มีคาผิดปกติเหลือนอยที่สุดหรือไมมีเลย  จากการ
พิจารณารายตัวแปรไปพรอมๆกันทุกตวัแปร พบวาสามารถกําจัดคาผดิปกติของตัวแปร V24,V25,V26,V28, และ 
V29 ไดเกือบทั้งหมด เหลือขอมูลที่ใชพจิารณาสรางตัวแบบทั้งสิ้น  36,089 หมูบาน  ซึ่งในจํานวนน้ีไมสามารถ
กําจัดคาผิดปกติของตัวแปร V18  ได  จึงมคีวามจําเปนตองตัดตัวแปร  V18  ทิ้ง    
  4)  สรุปมีตวัแปรที่ใชพิจารณาจัดกลุมเพียง  5 ตวัแปรคอื  V24,V25,V26,V28, และ V29   และมีขอมูล
จํานวนทั้งสิ้น  36,089 หมูบาน   
 
 การพฒันาตัวแบบเพื่อการจําแนกกลุม 

 
  ในทํานองเดียวกันกับการพฒันาตัวแบบที ่1   การพัฒนาตัวแบบที่ 2 จึงมีความจําเปนตองมีการวิเคราะห
เพื่อการจัดกลุมขอมูลเสียกอน  ในการนี้คณะที่ปรึกษาโดยกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมัน่คงของมนุษยได
แบงหมูบานตามความเสี่ยงของการพัฒนาออกเปน 3 กลุม  ไดแก 
  กลุมหมูบานที่มีความเสี่ยงตอการพัฒนาตํ่า  กําหนดใหเปนกลุมไฟเขียว 
   กลุมหมูบานที่มีความเส่ียงตอการพัฒนาปานกลาง กําหนดใหเปนกลุมไฟเหลือง 
   กลุมหมูบานที่มีความเส่ียงตอการพัฒนามาก  กําหนดใหเปนกลุมไฟแดง 
 
จากขอมูล 5 ตัวแปร  จํานวน  36,089 หมูบาน   คณะที่ปรึกษาทําการวิเคราะหเพื่อการจัดกลุมดวยเทคนิคทางสถิติ  
Cluster Analysis  ไดผลลัพธปรากฎในตารางที่ 2.1  และ  2.2  ในภาคผนวก 
 จากตารางที่ 2.1  และ 2.2  และคําแนะนําของผูเชี่ยวชาญทางดานสังคมศาสตรและความมั่นคงของมนุษย จัด
กลุมหมูบานไดเปน  
        กลุมที่  1  กลุมไฟเขียว มีหมูบานที่จัดอยูในกลุมน้ีจํานวนทั้งหมด           16,424 หมูบาน 
  กลุมที่  2  กลุมไฟเหลือง มีหมูบานที่จัดอยูในกลุมน้ีจํานวนทั้งหมด       11,323  หมูบาน 
  กลุมที่  3  กลุมไฟแดง  มีหมูบานที่จัดอยูในกลุมนี้จํานวนทั้งหมด             8,342    หมูบาน 
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  ตารางที่ 2  จํานวนหมูบานจําแนกตามประเภทของกลุมและภาคตางๆของตัวแบบที่ 2 
 

     ภาค  
กลุม เหนือ 

(%) 
กลาง 
(%) 

ตะวันออกเฉียงเหนือ
(%) 

ใต 
(%) 

รวม 
(%) 

ไฟเขียว 2598 
(7.2) 

105 
(0.3) 

13473 
(37.3) 

248 
(0.7) 

16424 
(45.5) 

ไฟเหลือง 3207 
(8.9) 

3552 
(9.8) 

2497 
(6.9) 

2067 
(5.7) 

11323 
(31.4) 

ไฟแดง 1859 
(5.2) 

452 
(1.3) 

5572 
(15.4) 

459 
(1.3) 

8342 
(23.1) 

รวม 7664 
(21.2) 

4109 
(11.4) 

21542 
(59.7) 

2774 
(7.7) 

36089 
(100.0) 

 
  จากตารางที่ 2 ขางตนพบวาหมูบานที่จัดอยูในกลุมไฟแดง อยูในภาคตะวันออกเฉียงเหนือสูงสุด (15.4%) 
รองลงมาไดแกเปนหมูบานในภาคเหนือ  ภาคกลางและภาคใต ใกลเคียงกัน  สําหรับหมูบานที่จัดเปนไฟเขียวอยูใน
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือสูงสุด (37.3%) รองลงมาไดแกหมูบานในภาคเหนือ  ภาคใตและภาคกลาง  ตามลําดับ  
และหมูบานไฟเหลืองมีลกัษณะการกระจายของความเสี่ยงของการพัฒนาของหมูบาน เปน  ภาคกลาง   ภาคเหนือ  
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือและ ภาคใต  ตามลําดับ 
 
  สําหรับการสรางตัวแบบเพื่อการจําแนกกลุมนั้น  ทําไดในทํานองเดียวกันกับตัวแบบที่ 1 โดยใชเทคนิคการ
วิเคราะหการจาํแนกกลุม (Discriminant Analysis)   ซึ่งตองตรวจสอบเงือ่นไขในการสรางตัวแบบ  รวมทั้ง
ตรวจสอบความผิดปกติและการแจกแจงปกติของตัวแปรแตละตัวของขอมูลในแตละกลุม  พรอมกันนั้นได
ตรวจสอบความผิดปกติรวมของตัวแปรของขอมูลในแตละกลุม  โดยใชสถิติ Mahalanobis distance ซึ่งจะใชคา
นัยสําคัญที่ .001 ของการแจกแจงแบบไคกําลัง ที่ระดับองศาของความอิสระเทากับจํานวนตัวแปรที่ศึกษา ผล
การศึกษาพบวาในกลุมไฟสีเขียว  เหลือขอมูลอยูจํานวน  10,010 หมูบาน  กลุมไฟสีเหลือง  และกลุมไฟสีแดง เหลือ
ขอมูลอยูจํานวน   7,893  หมูบาน และ  7,560 หมูบาน ตามลําดับ ผลการตรวจสอบการแจกแจงปกตแิละความ
ผิดปกติของตวัแปรแตละตัวในแตละกลุมปรากฎในรูปที่  2.1- 2.30  ในภาคผนวก    ดังน้ันจึงเหลือขอมูลที่จะใช
สําหรับการสรางตัวแบบ Fisher Discriminant Function  รวมทั้งสิ้น  25,463 หมูบาน   
  สําหรับการตรวจสอบเงื่อนไขการเทากันของความผันแปรของตวัแปรในแตละกลุมพิจารณาไดจากรูปภาพ
ที่  2.31-2.33  ในภาคผนวก  ซึ่งพบวาการกระจายของคะแนนที่ไดจากตัวแบบของฟงกชันการจําแนกกลุมที่ไดจาก
กลุมไฟเขียว  ไฟเหลือง และไฟแดง มีการกระจายที่พออนุโลมวามีความไมแตกตางกันมากนัก  และนําไปสูการ
สรุปเงื่อนไขของการเทากันของความผันแปรของตัวแปรในแตละกลุม 
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  ในการตรวจสอบ Multicollinearity  ของตัวแปรอิสระ V24,V25,V26,V28, และ V29   โดยศึกษาจากสถิติ
สัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปร ปรากฎในตารางที่ 2.3  ในภาคผนวก  พบวาคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ
สูงสุดไดแกคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปร V24  กับ V28   คือ .694  ซ่ึงเปนคาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ
ที่ไมสูงมากนัก  จึงอาจเชื่อไดวาจะไมเกิด Multicollinearity  ระหวางตัวแปร   
  ดังนั้นโดยสรุปในการสรางตัวแบบจะใชขอมูลจากตวัแปรทั้งสิ้น 5 ตัวแปร ไดแก   V24,V25,                       
V26,V28, และ V29  จํานวน  25,463 หมูบาน 
  จากการประมวลผลดวยโปรแกรมสําเร็จรปูทางสถิติโดยใชเทคนิคการจําแนกกลุม Discriminant Analysis    
ไดผลลัพธสุดทายดังตารางที่  2.4-2.7  ในภาคผนวก ซึ่งพบวา คาเฉลี่ยของตัวแปรอิสระแตละตัวมีความแตกตางกัน
เมื่ออยูตางกลุมกัน  สัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตัวแปรอิสระคูใดๆมีคาคอนขางต่ํา  จึงทําใหเชือ่ไดวาจะไมเกดิ
ปญหาทีเ่รียกวา Multicollinearity  ในตัวแบบ   และจากคาสัมประสิทธ์ิของตัวแปรในสมการจําแนกกลุม ทําใหได
ตัวแบบของการจําแนกกลุมเปน 
 

1.   ตัวแบบการแบงกลุมของกลุมไฟเขียว  คือ 
                   D    =   − 4.428    +  52.581 (V24)  +  0.00000776  (V25) 

 +  0.0000133 (V26)    +  0.000000706 (V28) +  0.905(V29) 
 

2.  ตัวแบบสําหรับการแบงกลุมของกลุมไฟเหลือง คือ 
                    D   =     − 18.718  +  90.517(V24)  +  0.00000829(V25) 

+   0.0000154(V26)    +  0.0000256(V28)  +  5.44(V29) 
 

3.  ตัวแบบสําหรับการแบงกลุมของกลุมไฟแดง  คือ 
                    D  =    −13.641  +  61.245(V24)  +  0.0000164(V25)   

+  0.0000491(V26)     +  0.00000204(V18)  +  1.595(V29) 
 
  ตารางที่ 2.7  ในภาคผนวก  เปนผลจากการใชตัวแบบที่ 2  พยากรณขอมูลรายหมูบานตามความเสี่ยงของ
การพัฒนา เพื่อจัดเปนหมูบานไฟเขียว  ไฟเหลือง หรือ ไฟแดง   โดยวธีิการพยากรณขอมูลทั้งหมด(Original)  และ
วิธีการพยากรณขอมูลบางสวน( Cross-Validated) ผลปรากฎวาทั้งสองวิธีใหผลการพยากรณหมูบานไดถูกตอง
ประมาณ 97.6%   เทากัน  ซึ่งเปนผลการพยากรณที่อยูในระดับที่นาพอใจ 
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 ตัวแบบที่ 3 : ตัวแบบศักยภาพสําหรับการพัฒนา    

 
    จากรายงานการศึกษาตนแบบกลไกการบูรณาการพัฒนาสังคม  กําหนดตัวแปรที่ใชพิจารณาศักยภาพ
สําหรับการพัฒนาไวทั้งหมด  15  ตวัแปร  ไดแก 
  1. จํานวนปการศึกษาเฉลี่ยของประชากรที่ไดรับการศึกษา (V31) 
  2. จํานวนครัวเรือนที่มีอินเตอรเน็ต (V32) * 

  3. จํานวนผูสูงอายุที่มีงานทํา (V33) 
  4. รายไดจากการรับจางของครัวเรือนตอป (V34) * 

  5. จํานวนแรงงานที่มีการศึกษาเฉลี่ยมากกวา 9 ป (V35) 
  6. จํานวนผูทํากิจกรรมทางศาสนา (V36) 
  7. จํานวนสมาชิกในชมรมออกกําลังกาย (V37) * 

  8. จํานวนคนในครัวเรือนที่ไมสูบบุหร่ี (V38) 

  9. ขนาดของครัวเรือนเฉลี่ย (V39) 

  10. รอยละของครัวเรือนที่จัดบานถูกลักษณะ  มีการปองกันอุบัติภัยถูกวิธี (V40)* 
  11. รอยละของคนในครัวเรือนไดรับรูขาวสารที่เปนประโยชน (V41) * 
  12. สัดสวนพื้นที่หมูบานตอพ้ืนที่ทําการเกษตร  พื้นที่ปาสงวนและพื้นที่ปลูกปา (V42) * 
  13. รอยละของครัวเรือนที่มีคนรวมแสดงความคิดเห็นสาธารณะ  (V43)* 
  14. รอยละของประชากรที่มีอายุมากกวา 60 ปข้ึนไป  (V44)* 
  15. จํานวนประชากรทั้งหมด  (V45)* 
 (*  ตัวแปรที่เปลี่ยนไปจากตัวแปรเดิม) 
 
  ในทํานองเดียวกันกับตัวแบบที่ 1 และตัวแบบที่ 2   คณะที่ปรึกษาไดทําการตรวจสอบความสมบูรณของ
ขอมูลเบื้องตนพบวามีจํานวนขอมูล  4,194  หมูบาน  ทีม่ีคาของตัวแปรสูญหาย  และมีขอมูลที่ไมสมเหตุสมผลอีก  
21 หมูบาน  จึงทําใหเหลือขอมูล  64,979 หมูบาน   และจาก การพจิารณาความผิดปกติและการกระจายของขอมูล
รายตัวแปรพบวา 
  1)  ตวัแปร V33  มีคาเทากันทั้งหมด  และตัวแปร  V37  ไมสามารถหาขอมูลรายหมูบานได  ดังนั้นตัวแปร
ดังกลาวจึงไมสามารถนํามาใชเปนตัวแปรที่จําแนกความแตกตางของตวัแปรอื่นได  จึงทําใหตองตัดตัวแปรเหลานี้
ทิ้งไป 
              2)  ขอมูลตัวแปร V32   มีคาเทากับ  0   จํานวน  49,061  หมูบาน ซ่ึงประมาณ 75% ของขอมูลทั้งหมด    
ถึงแมวาจะเปนจํานวนคอนขางมาก แตยังคงใชขอมูลน้ีตอไป 
              3)  สําหรับขอมูลของตัวแปร V31,V32,V34,V35, V36,V38,V39,V40, V41,V42,V43,V44 และ V45  
พบวาในแตละตัวแปรมีรายการขอมูลที่ผดิปกติอยูมีจํานวนแตกตางกันไป  ไมมีจํานวนมากเหมือนตัวแปรในขอ 2.)  
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จึงทําใหตองพิจารณาการตัดขอมูลที่ผดิปกติบางหมูบานออก เพื่อใหไดขอมูลของทกุตัวแปรที่เหลือ  มีคาผิดปกติ
เหลือนอยที่สุดหรือไมมีเลย  จากการพจิารณารายตัวแปรไปพรอมๆกันทุกตัวแปร พบวาสามารถกาํจัดคาผดิปกติ
ของตัวแปรดังกลาวไดเกือบทั้งหมด  แตจะเหลือขอมูลที่ใชพิจารณาสรางตัวแบบทั้งส้ิน  3,004 หมูบานเทานั้น  ซ่ึง
ในจํานวนนี้ไมสามารถกําจดัคาผิดปกติของตัวแปร V32  ได  จึงมีความจําเปนตองตัดตัวแปร  V32  ทิ้ง    
  4) โดยสรุปมีตัวแปรที่ใชพิจารณาจัดกลุมในตัวแบบที่ 3 จํานวน  12 ตัวแปร และมีขอมูลจํานวนทั้งสิ้น  
3,004 หมูบาน   
 
การพฒันาตัวแบบเพื่อการจาํแนกกลุม 
 
  ในทํานองเดียวกันกับการพฒันาตัวแบบที ่1 และตัวแบบที่ 2  การพจิารณาตัวแบบที่ 3   มีความจําเปนตองมี
การวิเคราะหเพื่อการจัดกลุมขอมูลเสียกอน  ซึ่งกระทรวงการพัฒนาสังคมและความมั่นคงของมนุษยไดแบงหมูบาน
ตามศักยภาพสําหรับการพัฒนาออกเปน 3 กลุม  ไดแก 
 
   กลุมหมูบานที่มีศักยภาพสาํหรับการพัฒนาสูง กําหนดใหเปนกลุมไฟเขียว 
   กลุมหมูบานที่มีศักยภาพสาํหรับการพัฒนาปานกลาง กําหนดใหเปนกลุมไฟเหลอืง 
   กลุมหมูบานที่มีศักยภาพสาํหรับการพัฒนาต่ํา  กําหนดใหเปนกลุมไฟแดง 
 
และจากขอมลู  12   ตวัแปร จํานวน  3,004 หมูบาน  คณะผูศึกษาทําการวิเคราะหเพื่อการจัดกลุมขอมูลหมูบานดวย
เทคนิค  Cluster Analysis    ดวยโปรแกรมสําเร็จรูปทางสถิติไดผลลัพธการจัดกลุมในรอบสุดทายของการจัดกลุมดัง
ตารางที่ 3.1  และ  3.2  ในภาคผนวก 
 จากตารางที่ 3.1  และ 3.2  และความเห็นของผูเชี่ยวชาญทางดานสังคมศาสตรและความมั่นคงของมนุษย จัด
กลุมหมูบานไดเปน  
        กลุมที่  1  กลุมไฟเขียว มีหมูบานที่จัดอยูในกลุมน้ีจํานวนทั้งหมด                   1,092  หมูบาน 
  กลุมที่  2  กลุมไฟเหลือง มีหมูบานที่จัดอยูในกลุมน้ีจํานวนทั้งหมด                890      หมูบาน 
  กลุมที่  3  กลุมไฟแดง  มีหมูบานที่จัดอยูในกลุมนี้จํานวนทั้งหมด                 1,022    หมูบาน 
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   ตารางที่ 3  จํานวนหมูบานจําแนกตามประเภทของกลุมและภาคตางๆ ของตัวแบบที่ 3 
 

     ภาค  
กลุม เหนือ 

(%) 
กลาง 
(%) 

ตะวันออกเฉียงเหนือ
(%) 

ใต 
(%) 

รวม 
(%) 

ไฟเขียว 302 
(10.1) 

103 
(3.4) 

540 
(18.0) 

147 
(4.9) 

1092 
(36.4) 

ไฟเหลือง 393 
(13.1) 

175 
(5.8) 

137 
(4.6) 

185 
(6.2) 

890 
(29.6) 

ไฟแดง 171 
(5.7) 

57 
(1.9) 

764 
(25.4) 

30 
(1.0) 

8342 
(23.1) 

รวม 866 
(28.8) 

335 
(11.2) 

1441 
(48.0) 

362 
(12.1) 

3004 
(100.0) 

 
 จากตารางที่ 3 ขางตน  พบวาหมูบานที่จัดอยูในกลุมไฟแดง อยูในภาคตะวันออกเฉียงเหนือสูงสุด (25.4%) 
รองลงมาไดแกหมูบานในภาคเหนือ  ภาคกลางและภาคใต ตามลําดับ  สําหรับหมูบานที่จัดเปนกลุมไฟเขียวอยูใน
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือสูงสุด (18.0%) รองลงมาไดแกหมูบานในภาคเหนือ  ภาคใตและภาคกลาง  ตามลําดับ  
สําหรับหมูบานที่จัดเปนกลุมไฟเหลืองมีลักษณะการกระจายของศักยภาพสําหรับการพัฒนาของหมูบาน เปน 
ภาคเหนือ  ภาคใต  ภาคกลาง  และ ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ    ตามลําดับ 
 
  สําหรับการสรางตัวแบบเพื่อการจําแนกกลุมของกลุมตวัแปรศักยภาพสําหรับการพัฒนา  พัฒนาในทํานอง
เดียวกันกับตัวแบบที่ 1 และตัวแบบที่ 2   โดยใชเทคนิค Discriminant Analysis  ซึ่งตองทําการตรวจสอบเงื่อนไข
ของตัวแบบ  ทั้งความผดิปกติและการแจกแจงปกติของตัวแปรแตละตัวของขอมูลในแตละกลุม  พรอมกันนั้นได
ตรวจสอบความผิดปกติรวมของตัวแปรของขอมูลในแตละกลุม  โดยใชสถิติ Mahalanobis distance ที่ระดับ
นัยสําคัญ .001 ผลปรากฎวาเหลือขอมลูในกลุมไฟสีเขียวอยูจํานวน  877 หมูบาน  ในกลุมสีเหลือง และกลุมสีแดง 
เหลืออยู   862  หมูบาน และ  774 หมูบาน ตามลําดับ  และเนื่องจากไมสามารถกําจัดคาผิดปกติของตัวแปร V41 
ออกได จึงจําเปนตองตัดตัวแปร V41 ออกจากการพจิารณา  ผลการตรวจสอบการแจกแจงปกติและความผดิปกติ
ของตัวแปรแตละตัวในแตละกลุมปรากฎในรูปที่  3.1- 3.66  ในภาคผนวก    โดยสรุปจะเหลือขอมลูที่จะใชสําหรับ
การสรางตัวแบบ Fisher Discriminant Function  รวมทั้งสิ้น  2,513 หมูบาน  11 ตัวแปร คือ 
V31,V34,V35,V36,V38,V39,V40,V42,V43,V44 และ V45 
  สําหรับการตรวจสอบเงื่อนไขการเทากันของความผันแปรของตัวแปรในแตละกลุมพิจารณาไดจากรูปภาพ
ที่  3.67-3.69  ในภาคผนวก  ซึ่งพบวาการกระจายของคะแนนที่ไดจากตัวแบบของฟงกชันการจําแนกกลุมที่ไดจาก
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กลุมไฟเขียว  ไฟเหลือง และไฟแดง มีการกระจายที่พออนุโลมวามีความไมแตกตางกันมากนัก  จึงนําไปสูการสรุป
เงื่อนไขของการเทากันของความผันแปรของตัวแปรในแตละกลุม 
  ในการตรวจสอบ Multicollinearity ของตัวแปรอิสระ V31,V34,V35,V36,V38,V39,V40,V42, 
V43,V44  และ   V45  โดยศึกษาจากความสัมพันธระหวางตัวแปรจากสถิติสัมประสิทธิ์สหสัมพันธ ปรากฎใน
ตารางที่ 3.3  ในภาคผนวก  พบวา V38  มีความสัมพันธกับ V45  สูงสุด คือ .978    ตวัแปร V36  มีความสัมพันธกับ 
V45  ในระดับ .951  และ ตัวแปร V36  มีความสัมพันธกับ V38  ในระดับ .943   ซึ่งมีความสัมพันธกันในระดับที่สูง
มาก เมื่อพิจารณาความหมายของตัวแปร พบวาศักยภาพสําหรับการพัฒนานาจะเกี่ยวของอยูกับจํานวนประชากร
(V45) มากกวาจํานวนผูทํากจิกรรมทางศาสนา(V36)และจํานวนคนในครอบครัวท่ีไมสูบบุหร่ี( V38)  จึงตัดตวัแปร 
V36 และ V38  ออกจาก การพิจารณาสรางตัวแบบ    ทําใหเหลือตัวแปรที่จะใชในการสรางตัวแบบทั้งส้ิน 9 ตัวแปร 
ไดแก  V31,V34,V35, V39,V40,V42,V43,V44 และ V45   โดยใชขอมูลรายหมูบานทั้งส้ิน  2,513 หมูบาน 
 
  จากการประมวลผลดวยโปรแกรมสําเร็จรปูทางสถิติโดยใชเทคนิคการจําแนกกลุม Discriminant Analysis  
ไดผลลัพธสุดทายดังตารางที่  3.4-3.7  ในภาคผนวก ซึ่งพบวา คาเฉลี่ยของตัวแปรอิสระแตละตัวมีความแตกตางกัน
เมื่ออยูตางกลุมกัน  คาสัมประสิทธิ์สหสัมพันธระหวางตวัแปรอิสระคูใดๆมีคาคอนขางตํ่า  จึงทําใหเชื่อไดวาจะไม
เกิดปญหา Multicollinearity  ในตัวแบบ  และจากตารางที่ 3.6  คาสัมประสิทธิ์ของตัวแปรในสมการจําแนกกลุม ซึ่ง
พบวาในขบวนการเลือกตัวแปรเพื่อการสรางตัวแบบ(Stepwise method)  ตัวแปร V42  ไมถูกเลือกในการสรางตัว
แบบ ดังน้ันตัวแบบการจําแนกกลุมจึงเปน 
 

1. ตัวแบบการแบงกลุมของกลุมไฟเขียว  คือ 
                   D    =   − 11071.5    + 109.336(V31) − 0.000026(V34)  +  0.493  (V35) 
                               +  48.371 (V39)  +  198.308 (V40) + 13.954(V43) − 2.217 (V44)  
                                −   0.192(V45)  
2. ตัวแบบสําหรับการแบงกลุมของกลุมไฟเหลือง คือ 
                   D    =   − 10949.5    + 110.357(V31) − 0.000021(V34)  +  0.526  (V35) 
                               +  46.651 (V39)    +  197.457 (V40) +  13.613(V43)   − 1.977 (V44)   
                               −  0.220(V45)  
3. ตัวแบบสําหรับการแบงกลุมของกลุมไฟแดง  คือ 
                   D    =   − 10930.5    + 107.936(V31) − 0.000034(V34)  +  0.466  (V35) 
                               +  49.138 (V39)    +  197.014 (V40) +  14.083(V43)   − 2.304 (V44)   
                           −  0.218(V45)  
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  ตารางที่ 3.7  ในภาคผนวก  เปนผลจากการใชตัวแบบที่สรางข้ึนไปพยากรณขอมูลรายหมูบานตามศักยภาพ
สําหรับการพัฒนา เพื่อจัดเปนหมูบานไฟเขียว  ไฟเหลือง หรือ ไฟแดง   ทั้งโดยวิธีการพยากรณขอมูลทั้งหมด
(Original)  และการพยากรณขอมูลบางสวน( Cross-Validated) ผลปรากฎวาทั้งสองวธีิใหผลการพยากรณหมูบาน
ไดถกูตองใกลเคียงกันคือประมาณ 95%   เทากัน  ซึ่งแสดงวาผลการพยากรณของตัวแบบที่สรางขึ้นอยูในระดับที่นา
พอใจ 

 
 

-------------------------------------------------- 


