
การศึกษาและพัฒนาตัวช้ีวัดความมั่นคงของมนุษย  4-77 

 4.3.5  การประเมินระดับความรุนแรงตามตวัชี้วัดความมัน่คงของมนษุย 
  หลังจากปรับปรุงตัวช้ีวัดตามระดับความสําคัญ ไดปรับเครื่องมือเปนการวดัระดับความ
ความรุนแรงเพื่อเก็บขอมูลจากตัวอยางรายพื้นที่ เพื่อทําการประเมินเปนรายภาค รวม 4 ภาคมีขอสรุปราย
ดานดังนี ้
  1)   การประเมินระดับความรุนแรงในพื้นท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานสุขภาพ 
  จากการประเมนิความรุนแรงของปรากฏการณดานสุขภาพพบวาเกือบทุกตัวช้ีวัดมีความ
รุนแรงในระดบัปานกลางยกเวนตวัช้ีวดัเรื่องการฉีดวัดซีนปองกันโรคที่ปองกันไดมีความรุนแรงในระดับ
นอย ดังตารางที่ 4-31 
 
ตารางที่ 4-31 แสดงการประเมินระดับความรุนแรงในพืน้ท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานสุขภาพ 

ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

1. คนไทยขาดการสรางเสริม
สุขภาพ 

     

(1) ขาดความรู ความเขาใจ และ
ความตระหนกัในการสรางเสริม
สุขภาพ 

ปานกลาง
2.75 (.90) 

ปานกลาง 
2.54 (.87) 

ปานกลาง 
2.53(.93) 

ปานกลาง 
2.70(.81) 

ปานกลาง 
2.64(.88) 

(2) ขาดการปฏิบัติในการสรางเสริม
สุขภาพ (แมมคีวามรู ความเขาใจ) 

คอนขางมาก 
2.83 (.89) 

ปานกลาง 
2.52 (.84) 

ปานกลาง 
2.66(.92) 

ปานกลาง 
2.73(.86) 

ปานกลาง 
2.71(.89) 

(3) มีภาวะความเครียดรุนแรงใน
ชีวิตประจําวัน 

ปานกลาง 
2.58 (.90) 

ปานกลาง 
2.42 (.84) 

ปานกลาง 
2.47(.91) 

ปานกลาง 
2.45(.84) 

ปานกลาง 
2.48(.88) 

2. คนไทยขาดการปองกันการ
เจ็บปวย 

     

(1) ขาดการฉดีวัดซีนเพื่อปองกัน
โรคที่ปองกันไดเชน โปลิโอ ทรพิษ 
ฯลฯ  

คอนขาง
นอย 

2.05 (.86) 

คอนขาง
นอย 

1.94 (.81) 

คอนขาง
นอย 

1.83(.83) 

คอนขาง
นอย 

1.92(.78) 

คอนขาง
นอย 

1.93(.82) 

(2) ขาดความรู ความเขาใจ ในการ
ปองกันโรคติดตอ เชน โรคเอดส 
และ โรคติดตออ่ืน ๆ   

ปานกลาง 
2.36 (.91) 

คอนขาง
นอย 

2.19(.81) 

คอนขาง
นอย 

2.15(.89) 

ปานกลาง 
2.45(.80) 

ปานกลาง 
2.30(.87) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

(3) ขาดการปองกันโรคติดตอ เชน 
โรคเอดส และ โรคติดตออ่ืน ๆ   

ปานกลาง 
2.40 (.92) 

คอนขาง
นอย 

2.16(.79) 

คอนขาง
นอย 

2.15(.91) 

ปานกลาง 
2.42(.80) 

ปานกลาง 
2.30(.88) 

(4) ขาดขาวสารเกี่ยวกับโรคระบาด
รายแรงอยางทนัการณ  

ปานกลาง 
2.40 (.96) 

ปานกลาง 
2.25(.84) 

คอนขาง
นอย 

2.19(.95) 

ปานกลาง 
2.45(.83) 

ปานกลาง 
2.33(.91) 

(5) เกดิอุบัติเหตุรายแรงจากการ
เดินทาง 
 

ปานกลาง 
2.42 (.87) 

ปานกลาง 
2.34(.83) 

ปานกลาง 
2.38(.94) 

ปานกลาง 
2.49(.80) 

ปานกลาง 
2.42(.87) 

(6) มีความไมปลอดภัยจากการ
ทํางานและสิ่งแวดลอม 

ปานกลาง 
2.51 (.85) 

ปานกลาง 
2.23(.80) 

ปานกลาง 
2.30(.88) 

ปานกลาง 
2.47(.80) 

ปานกลาง 
2.40(.84) 

3. คนไทยขาดการรักษาและฟนฟู
อยางเสมอภาคเมื่อเจ็บปวย 

     

(1) ขาดสถานบริการดานสุขภาพที่มี
มาตรฐานในพืน้ที่ 

ปานกลาง 
2.57 (.98) 

ปานกลาง 
2.30(.88) 

ปานกลาง 
2.31(1.04) 

ปานกลาง 
2.68(.94) 

ปานกลาง 
2.49(.99) 

(2) ขาดบุคลากรในการใหคาํแนะนํา 
ปรึกษาทางการแพทย 

ปานกลาง 
2.63 (.95) 

ปานกลาง 
2.38(.89) 

ปานกลาง 
2.41(1.02) 

ปานกลาง 
2.74(.89) 

ปานกลาง 
2.56(.96) 

(3) ขาดแคลนแพทยเฉพาะทาง ปานกลาง 
2.69 (.99) 

ปานกลาง 
2.58(.97) 

ปานกลาง 
2.62(1.07) 

คอนขางมาก 
2.94(.96) 

ปานกลาง 
2.73(1.01) 

(4) ขาดโอกาสในการเขาถึงบริการ
ดานสุขภาพทีม่ีมาตรฐาน 

ปานกลาง 
2.69 (.99) 

ปานกลาง 
2.51(.85) 

ปานกลาง 
2.52(1.02) 

ปานกลาง 
2.75(.90) 

ปานกลาง 
2.63(.96) 

4. คนไทยถูกคุกคามดานสุขภาพ      

(1) หลงเชื่อส่ือโฆษณาสินคาที่
ทําลายสุขภาพ 

คอนขางมาก 
2.81 (.97) 

ปานกลาง 
2.59(.88) 

ปานกลาง 
2.63(.96) 

ปานกลาง 
2.78(.85) 

ปานกลาง 
2.72(.92) 

(2) งมงายในการรักษาความเจ็บปวย
แบบไสยศาสตร 

ปานกลาง 
2.62 (.92) 

ปานกลาง 
2.50(.84) 

ปานกลาง 
2.44(.92) 

ปานกลาง 
2.55(.81) 

ปานกลาง 
2.53(.88) 

(3)  หลงซื้อสินคาระบบขายตรง ที่
ไมจําเปน เชน อาหารเสริม  อุปกรณ  
เวชสําอาง  ยาลดความอวน เตียง
แมเหล็ก ฯลฯ 

ปานกลาง 
2.72 (.94) 

ปานกลาง 
2.54(.86) 

ปานกลาง 
2.53(.97) 

ปานกลาง 
2.63(.78) 

ปานกลาง 
2.61(.90) 
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  2)   การประเมินระดับความรุนแรงในพื้นท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานอาหาร 
  จากการประเมนิความรุนแรงของปรากฏการณดานอาหารพบวา เกือบทกุตัวช้ีวัดมีความ
รุนแรงในระดบัปานกลาง 14 ตัวช้ีวัด และ ระดับคอนขางนอย 2 ตัวช้ีวดั ไดแก การไมมีอาหารกินครบทุก
มื้อ และ ขาดพชืผักสวนครัวหรือแหลงอาหารในธรรมชาติ ดังตารางที่ 4-32 
 
ตารางที่ 4-32 แสดงการประเมินระดับความรุนแรงในพืน้ท่ีของตวัชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานอาหาร 

ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

1. คนไทยไมสามารถหาอาหารได
ครบทุกม้ือ 

     

(1) ไมมีอาหารกินไดครบทกุมื้อ คอนขาง
นอย 

2.08(.92) 

คอนขาง
นอย 

2.03(.83) 

คอนขาง
นอย 

1.92(.85) 

คอนขาง
นอย 

1.79(.87) 

คอนขาง
นอย 

1.94(.88) 
(2) ขาดพืชผักสวนครัวหรือแหลง
อาหารในธรรมชาติ  

ปานกลาง 
2.24(.98) 

คอนขาง
นอย 

2.09(.90) 

คอนขาง
นอย 

2.02(.94) 

คอนขาง
นอย 

2.00(.88) 

คอนขาง
นอย 

2.08(.93) 
(3) ขาดโอกาสซื้ออาหารที่สมราคา ปานกลาง 

2.36(.93) 
ปานกลาง 
2.26(.83) 

คอนขาง
นอย 

2.18(.89) 

ปานกลาง 
2.33(.76) 

ปานกลาง 
2.29(.86) 

2. คนไทยไมไดกินอาหารตามหลัก
โภชนาการ (ครบหมู) 

     

(1) ขาดความรู ความเขาใจในการ
บริโภค  

ปานกลาง 
2.42(.87) 

ปานกลาง 
2.32(.81) 

ปานกลาง 
2.33(.89) 

ปานกลาง 
2.45(.78) 

ปานกลาง 
2.39(.84) 

(2)บริโภคอาหารที่ไมเหมาะสม ปานกลาง 
2.58(.88) 

ปานกลาง 
2.34(.78) 

ปานกลาง 
2.44(.91) 

ปานกลาง 
2.51(.79) 

ปานกลาง 
2.49(.86) 

(3) ขาดขอมูลขาวสารที่จําเปนใน
การเลือกซื้ออาหาร(เชน วันหมดอายุ 
สวนประกอบ คําแนะนํา) 

ปานกลาง 
2.33(.87) 

ปานกลาง 
2.28(.86) 

ปานกลาง 
2.38(.90) 

ปานกลาง 
2.39(.81) 

ปานกลาง 
2.36(.86) 

3. คนไทยกินอาหารไมปลอดภัย      

(1) มีสารพิษปนเปอนจากแหลงผลิต ปานกลาง 
2.53(.90) 

ปานกลาง 
2.30(.81) 

ปานกลาง 
2.40(.94) 

ปานกลาง 
2.46(.75) 

ปานกลาง 
2.44(.86) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

วัตถุดิบประกอบอาหาร 
(2) มีสารพิษปนเปอนระหวางขนสง
วัตถุดิบประกอบอาหาร 

ปานกลาง 
2.50(.87) 

ปานกลาง 
2.32(.75) 

ปานกลาง 
2.40(.91) 

ปานกลาง 
2.44(.72) 

ปานกลาง 
2.43(.83) 

(3) มีสารพิษปนเปอนระหวางการ
ขายวัตถุดิบประกอบอาหาร 

ปานกลาง 
2.51(.86) 

ปานกลาง 
2.33(.71) 

ปานกลาง 
2.42(.91) 

ปานกลาง 
2.41(.71) 

ปานกลาง 
2.43(.82) 

(4) มีสารพิษปนเปอนระหวางการ
ประกอบอาหาร 

ปานกลาง 
2.48(.86) 

ปานกลาง 
2.30(.74) 

ปานกลาง 
2.26(.89) 

ปานกลาง 
2.34(.73) 

ปานกลาง 
2.35(.82) 

4. คนไทยถูกครอบงําดานการ
บริโภค 

     

(1)  หลงเชื่อและเลียนแบบการกิน
อาหารตามสมัยนิยมโดยไมจาํเปน 
(เชน ตามแฟชัน่) 

คอนขางมาก 
2.85(.95) 

ปานกลาง 
2.58(.93) 

ปานกลาง 
2.67(1.03) 

ปานกลาง 
2.69(.83) 

ปานกลาง 
2.71(.94) 

(2)  หลงเชื่อและบริโภคอาหารเสริม 
เครื่องดื่มชูกําลัง  

คอนขางมาก 
2.85(.92) 

ปานกลาง 
2.67(.90) 

ปานกลาง 
2.64(.98) 

คอนขางมาก 
2.84(.81) 

ปานกลาง 
2.76(.91) 

(3) มีความเชื่อและพฤติกรรมที่ผิด
เกี่ยวกับอาหารบางประเภท (เชน 
อาหารแสลง, เสริมสมรรถภาพ) 

ปานกลาง 
2.69(.90) 

ปานกลาง 
2.55(.85) 

ปานกลาง 
2.54(.94) 

ปานกลาง 
2.58(.77) 

ปานกลาง 
2.59(.87) 

5. ภาครัฐและภาคประชาชน
ลมเหลวในการตรวจสอบและ
ลงโทษผูประกอบการดาน
อาหาร 

     

(1) ภาครัฐขาดประสิทธิภาพในการ
ตรวจสอบสิ่งปนเปอน และ คุณภาพ
อาหาร 

ปานกลาง 
2.74(.90) 

ปานกลาง 
2.59(.89) 

ปานกลาง 
2.55(.96) 

ปานกลาง 
2.68(.75) 

ปานกลาง 
2.65(.88) 

(2) ภาครัฐขาดการบังคับใชกฎหมาย
และมาตรการลงโทษตอ
ผูประกอบการดานอาหารที่ทาํผิด
อยางเด็ดขาด 
 

คอนขางมาก 
2.83(.95) 

ปานกลาง 
2.67(.98) 

ปานกลาง 
2.69(1.02) 

ปานกลาง 
2.73(.79) 

ปานกลาง 
2.74(.93) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

(3) เครือขายภาคประชาชนขาดพลัง
ในการตรวจสอบภาครัฐและ
ผูประกอบการดานอาหาร 

คอนขางมาก 
2.86(.93) 

ปานกลาง 
2.60(.94) 

ปานกลาง 
2.63(1.03) 

ปานกลาง 
2.74(.80) 

ปานกลาง 
2.72(.93) 
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  3)  การประเมินระดับความรุนแรงในพื้นท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานการศึกษา 
  จากการประเมนิความรุนแรงของปรากฏการณดานการศึกษา พบวาตวัช้ีวัดสวนใหญมี
ความรุนแรงในระดับปานกลาง 15 ตัวช้ีวดั และ ระดับนอย 5 ตัวช้ีวัด ดังตารางที่ 4-33 
 
ตารางที่ 4-33 แสดงการประเมินระดับความรุนแรงในพืน้ท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานการศึกษา 

ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

1. คนไทยขาดความสามารถในการ
สื่อภาษาในชีวิตประจําวัน 

     

(1) อานและเขยีนภาษาไทยไมได   คอนขาง
นอย 

2.00(.79) 

คอนขาง
นอย 

2.04(.69) 

คอนขาง
นอย 

1.88(.80) 

คอนขาง
นอย 

2.10(.72) 

คอนขาง
นอย 

2.00(.76) 
(2) ไมสามารถสื่อภาษากับผูอ่ืนได
เขาใจ (เชนคนใบ เปนตน) 

คอนขาง
นอย 

2.13(.84) 

คอนขาง
นอย 

2.04(.68) 

คอนขาง
นอย 

1.99(.87) 

คอนขาง
นอย 

2.09(.74) 

คอนขาง
นอย 

2.06(.80) 
2. คนไทยขาดศกัยภาพ/สิทธิ/

โอกาสในการเรียนระดับ
การศึกษาขั้นพื้นฐาน (12 ป) 

     

(1) ขาดศกัยภาพในการเรยีน (เชน 
รางกายพิการ ปญญาออน) 

คอนขาง
นอย 

2.08(.73) 

คอนขาง
นอย 

2.13(.71) 

คอนขาง
นอย 

1.95(.78) 

ปานกลาง 
2.37(.84) 

คอนขาง
นอย 

2.13(.80) 
(2) ขาดสถานศึกษาที่เหมาะสม  (เชน
โรงเรียนคนพกิาร เด็กพเิศษ) 

ปานกลาง 
2.37(.92) 

ปานกลาง 
2.34(.84) 

คอนขาง
นอย 

2.15(.92) 

ปานกลาง 
2.69(1.03) 

ปานกลาง 
2.39(.97) 

(3) ผูปกครองขาดขอมูลขาวสาร
สําหรับเด็กพิเศษ/ผูปกครอง 

ปานกลาง 
2.52(.91) 

ปานกลาง 
2.40(.86) 

ปานกลาง 
2.32(.97) 

ปานกลาง 
2.79(.97) 

ปานกลาง 
2.53(.96) 

(4) ขาดสิทธิในการเรียน (แมมี
ศักยภาพ เชน เด็กไมมีสัญชาติ(บาง
ระดับ)  คนไรรัฐ  ผูอพยพเขาเมืองผิด
กฎหมาย) 

ปานกลาง 
2.21(.94) 

คอนขาง
นอย 

2.16(.86) 

คอนขาง
นอย 

2.02(.95) 

คอนขาง
นอย 

2.07(.96) 

คอนขาง
นอย 

2.10(.94) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

(5) ขาดโอกาสในการเรียน  (แมมี
ศักยภาพและมีสิทธิ เชนเดก็ใน
ชนบทหางไกล เด็กที่ถูกใชแรงงาน 
คนยาก จน ) 

ปานกลาง 
2.37(.98) 

ปานกลาง 
2.22(.86) 

คอนขาง
นอย 

2.16(.91) 

ปานกลาง 
2.29(.85) 

ปานกลาง 
2.26(.91) 

(6) การถูกกดีกันจากสังคม 
(เนื่องจากติดเชื้อ โรคที่สังคม
รังเกียจ) 

ปานกลาง 
2.32(1.00) 

คอนขาง
นอย 

2.20(.82) 

คอนขาง
นอย 

2.04(.95) 

ปานกลาง 
2.22(.91) 

คอนขาง
นอย 

2.19(.94) 

3. เด็กไทยขาดสถานศึกษาขั้น
พื้นฐานที่มีมาตรฐาน ใกลเคยีง
กัน(วัดจากการประเมินคุณภาพ
การศึกษา) 

     

(1) สถานศึกษาในขั้นพืน้ฐานมี
คุณภาพและมาตรฐานแตกตางกัน 
(ดานผูเรียน , ปจจัย , กระบวนการ) 

ปานกลาง 
2.64(.89) 

ปานกลาง 
2.48(.81) 

ปานกลาง 
2.46(.94) 

ปานกลาง 
2.71(.85) 

ปานกลาง 
2.59(.89) 

(2) การคัดเลือกเขาเรียนใชระบบ
พวกพองหรือเรียกรองรับบริจาคเงิน 

ปานกลาง 
2.80(.98) 

ปานกลาง 
2.44(.94) 

ปานกลาง 
2.62(1.05) 

ปานกลาง 
2.48(.94) 

ปานกลาง 
2.60(.99) 

(3) ระบบกวดวิชา/เรียนพิเศษ/
กิจกรรมพิเศษ ในรูปแบบทีก่อใหเกิด
ความเหลื่อมลํ้าในโอกาสหรอืสราง
ความเครียดทัง้เด็กและผูปกครอง 

คอนขางมาก 
2.86(.94) 

ปานกลาง 
2.51(.98) 

ปานกลาง 
2.64(1.06) 

ปานกลาง 
2.74(.81) 

ปานกลาง 
2.71(.96) 

4. การศึกษาของเด็กไทยขาด
หลักสูตร/การจัดการที่ใหคุณคา
แกผูเรียน 

     

(1) ขาดกระบวนการเนนย้ําและ
บูรณาการ การเรียนรู/ฝกฝนดานวนิัย
ตนเอง คุณธรรมและศีลธรรมขั้น
พื้นฐาน  

ปานกลาง 
2.71(.89) 

ปานกลาง 
2.45(.85) 

ปานกลาง 
2.47(.96) 

ปานกลาง 
2.67(.80) 

ปานกลาง 
2.59(.89) 

(2) ขาดการเรยีนเรื่องทองถ่ินและภูมิ
ปญญาทองถ่ิน 

ปานกลาง 
2.71(.92) 

ปานกลาง 
2.42(.92) 

ปานกลาง 
2.47(.95) 

ปานกลาง 
2.72(.91) 

ปานกลาง 
2.60(.93) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

(3) นโยบายดานการศึกษาสวนกลาง
ทําใหเด็กขาดทางเลือกที่หลากหลาย 

ปานกลาง 
2.70(.88) 

ปานกลาง 
2.52(.81) 

ปานกลาง 
2.50(.95) 

ปานกลาง 
2.80(.84) 

ปานกลาง 
2.64(.89) 

(4) นโยบายดานการศึกษาสวนกลาง
ไมสอดคลองกับความประสงคของ
ผูปกครองหรือชุมชน 

ปานกลาง 
2.69(.85) 

ปานกลาง 
2.45(.84) 

ปานกลาง 
2.48(.93) 

ปานกลาง 
2.73(.87) 

ปานกลาง 
2.61(.88) 

(5) กระบวนการเรียนการสอนไม
สอดคลองกับชีวิตจริงหรือสูญเปลา 

ปานกลาง 
2.66(.89) 

ปานกลาง 
2.48(.88) 

ปานกลาง 
2.46(.96) 

ปานกลาง 
2.63(.85) 

ปานกลาง 
2.57(.90) 

(6) ขาดการสํารวจ/การพัฒนาและใช
ประโยชนแหลงเรียนรูในชมุชน 

ปานกลาง 
2.80(.90) 

ปานกลาง 
2.51(.93) 

ปานกลาง 
2.55(.97) 

ปานกลาง 
2.75(.89) 

ปานกลาง 
2.67(.93) 

5. การเรียนของเด็กไทยขาด
คุณภาพทางวชิาการหรือวินยั
พื้นฐาน   

     

(1) การจดัการศึกษาแบบปลอยเสรี 
(เชนครูปลอยเกรด หรือ ครูไม
ลงโทษเมื่อเดก็กระทําผิด) 

ปานกลาง 
2.52(.84) 

ปานกลาง 
2.33(.84) 

ปานกลาง 
2.35(.95) 

ปานกลาง 
2.54(.80) 

ปานกลาง 
2.45(.87) 

(2)  ครูขาดจรรยาบรรณ (เชนการลด
คุณภาพการสอนในโรงเรียนปกติ 
เพื่อชักจูงใหเดก็เรียนพิเศษใน
โรงเรียนกวดวชิาที่ตนเองสอนหรือ 
ครูลวงละเมิดเด็ก) 

ปานกลาง 
2.55(.91) 

ปานกลาง 
2.31(.97) 

ปานกลาง 
2.42(1.04) 

ปานกลาง 
2.52(.85) 

ปานกลาง 
2.47(.94) 

(3) ขาดการตดิตามและประเมินผล
อยางจริงจังและเปนระบบ 

ปานกลาง 
2.68(.91) 

ปานกลาง 
2.51(.91) 

ปานกลาง 
2.57(1.00) 

ปานกลาง 
2.72(.82) 

ปานกลาง 
2.64(.92) 
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  4 )  การประเมินระดับความรุนแรงในพื้นท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานศาสนาและความเชื่อ 
  จากการประเมนิความรุนแรงของปรากฏการณดานศาสนาและความเชือ่พบวา ตวัช้ีวัดมี
ความรุนแรงในระดับคอนขางนอย 8 ตวัช้ีวัด และ ระดับปานกลาง 6 ตวัช้ีวดั ดังตารางที่ 4-34 
 
ตารางที่ 4-34 แสดงการประเมินระดับความรุนแรงในพืน้ท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานศาสนาและความเชื่อ 

ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

1. ความบกพรองลมเหลวในการ
เผยแพรศาสนา 

     

(1) มีการเผยแพร/ศาสนาในลักษณะ
ที่กอใหเกิดความขัดแยงแตกแยกใน
ชุมชน 

คอนขาง
นอย 

1.93(.91) 

คอนขาง
นอย 

1.89(.86) 

คอนขาง
นอย 

1.79(.89) 

คอนขาง
นอย 

1.88(.91) 

คอนขาง
นอย 

1.87(.90) 

(2) มีการเผยแพรที่ผิดเพี้ยนจาก
หลักการและคาํสอน  

คอนขาง
นอย 

1.88(.84) 

คอนขาง
นอย 

1.78(.75) 

คอนขาง
นอย 

1.71(.81) 

คอนขาง
นอย 

1.84(.88) 

คอนขาง
นอย 

1.80(.84) 
(3) มีการใชศาสนาครอบงําความคิด
เพื่อผลประโยชนทางการเมอืงและ
ธุรกิจ 

คอนขาง
นอย 

1.93(.90) 

คอนขาง
นอย 

1.81(.80) 

คอนขาง
นอย 

1.80(.86) 

คอนขาง
นอย 

1.96(.91) 

คอนขาง
นอย 

1.88(.88) 

(4) ขาดความเขาใจเทคนิคในการการ
เผยแพรคําสอนที่มีประสิทธิภาพ  

คอนขาง
นอย 

2.16(.86) 

คอนขาง
นอย 

2.04(.75) 

คอนขาง
นอย 

2.03(.88) 

คอนขาง
นอย 

2.19(.81) 

คอนขาง
นอย 

2.11(.84) 
(5) พระนักบวชประพฤติตนไม
เหมาะสม 

ปานกลาง 
2.42(.93) 

คอนขาง
นอย 

2.21(.83) 

คอนขาง
นอย 

2.16(.94) 

ปานกลาง 
2.34(.82) 

ปานกลาง 
2.29(.89) 

2. ผูปฏบิัตติามหลักศาสนา
ผิดเพี้ยน 

     

(1)  ขาดความรู ความเขาใจ และการ
ปฏิบัติของแตละศาสนา 

ปานกลาง 
2.26(.81) 

คอนขาง
นอย 

2.12(.78) 

คอนขาง
นอย 

2.11(.87) 

คอนขาง
นอย 

2.19(.74) 

คอนขาง
นอย 

2.18(.81) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

(2) ปฏิบัติดวยความงมงายและความ
เชื่อผิด ๆ 

ปานกลาง 
2.36(.88) 

ปานกลาง 
2.21(.80) 

คอนขาง
นอย 

2.17(.86) 

ปานกลาง 
2.24(.78) 

ปานกลาง 
2.25(.84) 

(3) ขาดการนําหลักธรรมคําสอนมา
ปฏิบัติใหเกดิคุณคาอยางแทจริง 
 

ปานกลาง 
2.50(.88) 

ปานกลาง 
2.26(.88) 

ปานกลาง 
2.32(.94) 

ปานกลาง 
2.47(.84) 

ปานกลาง 
2.41(.89) 

3. นโยบายรัฐบาลขาดการสงเสริม 
สนับสนุนศาสนาอยางถูกตอง
เหมาะสมจริงจัง 

     

(1) ขาดการสงเสริมใหคนตางศาสนา
อยูรวมกนัโดยสันติ 

คอนขาง
นอย 

2.15(.93) 

คอนขาง
นอย 

1.97(.79) 

คอนขาง
นอย 

1.98(.92) 

ปานกลาง 
2.25(.88) 

คอนขาง
นอย 

2.10(.90) 
(2) ขาดการจัดระเบียบพืน้ทีท่ําให 
สถานบริการทางเพศติด วัด/โรงเรียน 
(เชนซองติดโรงเรียน) 

ปานกลาง 
2.21(1.00) 

คอนขาง
นอย 

1.99(.92) 

คอนขาง
นอย 

1.94(.98) 

คอนขาง
นอย 

2.12(.94) 

คอนขาง
นอย 

2.07(.97) 

(3) นโยบายบางเรื่องของรัฐบาลสวน
ทางกับหลักธรรมของศาสนา (หวย 
บอน ซอง เหลาเสรี) 

ปานกลาง 
2.64(.97) 

ปานกลาง 
2.36(.99) 

ปานกลาง 
2.46(1.00) 

ปานกลาง 
2.73(1.02) 

ปานกลาง 
2.58(1.01) 

(4) รัฐบาลขาดนโยบายในการ
สนับสนุนดานศาสนาอยางเหมาะสม
และเสมอภาค 

ปานกลาง 
2.48(.91) 

ปานกลาง 
2.31(.84) 

ปานกลาง 
2.32(.93) 

ปานกลาง 
2.61(.85) 

ปานกลาง 
2.45(.90) 

4. มีการครอบงําทางสื่อท่ีสวนทาง
กับหลักธรรมคําสอนของศาสนา 

     

(1) ส่ือโฆษณา มอมเมาประชาชน 
เพื่อหวังผลทางธุรกิจโดยละเลยมิติ
ทางศาสนา 

ปานกลาง 
2.55(.99) 

ปานกลาง 
2.27(.95) 

ปานกลาง 
2.33(.98) 

ปานกลาง 
2.69(.95) 

ปานกลาง 
2.49(.99) 

(2) ส่ือโฆษณา มอมเมาประชาชน
สรางความเขาใจที่ผิด ดหูมิ่นศาสนา
อ่ืน 

คอนขาง
นอย 

2.16(.95) 

คอนขาง
นอย 

1.96(.81) 

คอนขาง
นอย 

2.03(.94) 

ปานกลาง 
2.42(1.02) 

คอนขาง
นอย 

2.17(.97) 

 



การศึกษาและพัฒนาตัวช้ีวัดความมั่นคงของมนุษย  4-87 

  5)   การประเมินระดับความรุนแรงในพื้นท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานที่อยูอาศัย 
  จากการประเมนิความรุนแรงของปรากฏการณดานที่อยูอาศัย พบวา เกือบทุกตัวช้ีวดัมี
ความรุนแรงในระดับปานกลาง 3 ตัวช้ีวัด และระดับคอนขางนอย 11ตัวช้ีวดั ดังตารางที่ 4-35 
 
ตารางที่ 4-35 แสดงการประเมินระดับความรุนแรงในพืน้ท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานที่อยูอาศัย 

ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

1. คนไทยไรท่ีอยูอาศัย      

(1) ไมมีที่อยูอาศัยถาวร (เชน ขาดที่
ซุกหัวนอน) 

ปานกลาง 
2.39 (.93) 

คอนขาง
นอย 

2.02(.81) 

คอนขาง
นอย 

1.98(.87) 

คอนขาง
นอย 

1.81(.87) 

คอนขาง
นอย 

2.04(.91) 
2. สภาพที่อยูอาศัยขาดความมัน่คง

แข็งแรงจนเสี่ยงตอความเสียหาย
หรืออันตราย 

     

(1) สภาพที่อยูอาศัยไมสามารถ
ปองกันลมหรอืพายุฝนได 

ปานกลาง 
2.21(.85) 

คอนขาง
นอย 

2.04(.70) 

คอนขาง
นอย 

2.00(.81) 

คอนขาง
นอย 

1.98(.74) 

คอนขาง
นอย 

2.06(.79) 
(2)วัสดกุอสรางไมแข็งแรงพอที่จะ
ปองกันอันตรายจากสัตวราย/คนราย 

ปานกลาง 
2.27(.86) 

คอนขาง
นอย 

2.09(.71) 

คอนขาง
นอย 

2.08(.84) 

คอนขาง
นอย 

2.04(.71) 

คอนขาง
นอย 

2.12(.80) 
(3) สภาพที่อยูอาศัยเสี่ยงตอภัยตางๆ 
เชน อัคคีภัย มลพิษ อุทกภยั ดินถลม 
ฯลฯ เพราะปลกูในที่ๆ ไมสมควร
ปลูก 

คอนขาง
นอย 

2.17(.89) 

คอนขาง
นอย 

2.04(.76) 

คอนขาง
นอย 

1.95(.83) 

คอนขาง
นอย 

1.94(.75) 

คอนขาง
นอย 

2.02(.82) 

3. คนไทยมีท่ีอยูอาศัยแออัดไม
พอเพียงแกการอยูอาศัย 

     

(1) ไมมหีองเปนสัดสวนสําหรับ
สมาชิกในครอบครัว 

ปานกลาง 
2.49(.93) 

คอนขาง
นอย 

2.17(.77) 

ปานกลาง 
2.27(.89) 

ปานกลาง 
2.30(.75) 

ปานกลาง 
2.32(.86) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

(2) ที่อยูอาศยัแออัดไมพอเพยีงตอ
กิจกรรมในชีวติประจําวนั เชน 
หองนอน การหุงหาอาหาร การซัก
ลาง หองสุขา ฯลฯ 

ปานกลาง 
2.42(.93) 

คอนขาง
นอย 

2.16(.78) 

คอนขาง
นอย 

2.19(.89) 

คอนขาง
นอย 

2.18(.75) 

ปานกลาง 
2.24(.86) 

4. คนไทยไมมีกรรมสิทธ์ิในที่ดิน
และหรืออาคารที่อยูอาศัย/
สิ่งกอสราง 

     

(1)  อาศัยบนที่ดินที่ผูเปนเจาของ
กรรมสิทธิ์กําลังไลร้ือ 

ปานกลาง 
2.24(.91) 

คอนขาง
นอย 

1.98(.80) 

คอนขาง
นอย 

1.88(.85) 

คอนขาง
นอย 

1.76(.82) 

คอนขาง
นอย 

1.95(.87) 
(2) เชาที่อยูอาศัยที่ไมสามารถตอรอง
คาเชาได 

ปานกลาง 
2.43(.93) 

คอนขาง
นอย 

2.14(.88) 

คอนขาง
นอย 

2.09(.94) 

คอนขาง
นอย 

1.96(.90) 

คอนขาง
นอย 

2.15(.93) 
5. คนไทยถูกคุมคามดวยวัตถุ

อันตรายและเหตุเดือดรอน
รําคาญจากบุคคลอ่ืนท่ีอยูบริเวณ
ขางเคียง 

     

(1) มีวตัถุอันตรายหรือสารพิษที่เสี่ยง
ตออุบัติภัย เชน แกส สารเคมี อยูใน
บริเวณใกลเคยีง 

ปานกลาง 
2.22(.91) 

คอนขาง
นอย 

2.00(.85) 

คอนขาง
นอย 

1.88(.89) 

คอนขาง
นอย 

1.87(.81) 

คอนขาง
นอย 

1.98(.88) 

(2) มีแหลงกําเนิดเหตุรําคาญที่
รุนแรง/ไมรุนแรงแตตอเนื่อง เชน 
เสียง กล่ิน ความอุจาดตา 

ปานกลาง 
2.34(.93) 

คอนขาง
นอย 

2.09(.80) 

คอนขาง
นอย 

2.02(.92) 

คอนขาง
นอย 

1.97(.87) 

คอนขาง
นอย 

2.10(.91) 

(3) ถูกคุกคามจากผูมีอิทธิพล หรือ
กิจกรรมอบายมุข 

ปานกลาง 
2.30(.96) 

คอนขาง
นอย 

2.03(.84) 

คอนขาง
นอย 

1.98(.92) 

คอนขาง
นอย 

2.09(.91) 

คอนขาง
นอย 

2.11(.93) 
 
 
 

     



การศึกษาและพัฒนาตัวช้ีวัดความมั่นคงของมนุษย  4-89 

ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

6. คนไทยขาดสาธารณูปโภค
พื้นฐานในการอยูอาศัย 

     

(1) ขาดน้ําสะอาดสําหรับบริโภคและ
อุปโภค 

ปานกลาง 
2.24(.97) 

คอนขาง
นอย 

2.20(.84) 

คอนขาง
นอย 

2.14(.96) 

ปานกลาง 
2.38(.91) 

ปานกลาง 
2.24(.94) 

(2) ขาดไฟฟาใชในที่อยูอาศยั คอนขาง
นอย 

1.91(.88) 

คอนขาง
นอย 

1.77(.72) 

คอนขาง
นอย 

1.69(.80) 

คอนขาง
นอย 

1.73(.85) 

คอนขาง
นอย 

1.77(.83) 
(3) ไมมีทางเขาออก (พื้นที่ตาบอด 
ถูกปดกั้นเสนทาง) 

คอนขาง
นอย 

1.94(.85) 

คอนขาง
นอย 

1.85(.78) 

คอนขาง
นอย 

1.77(.81) 

คอนขาง
นอย 

1.79(.81) 

คอนขาง
นอย 

1.83(.82) 
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  6)   การประเมินระดับความรุนแรงในพื้นท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานสิง่แวดลอม 
  จากการประเมนิความรุนแรงของปรากฏการณดานสิ่งแวดลอม พบวา เกือบทุกตัวช้ีวดัมี
ความรุนแรงในระดับปานกลาง 12 ตัวช้ีวดั และ ระดับคอนขางนอย 2 ตัวช้ีวัด ไดแก การตัดไมหวงหาม 
และการจดุไฟเผาปา ดังตารางที่ 4-36 
 
ตารางที่ 4-36 แสดงการประเมินระดับความรุนแรงในพืน้ท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานสิง่แวดลอม 

ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

1. คนไทยเปนผูกออันตรายหรือ
ความเสื่อมโทรมแกสิ่งแวดลอม 

     

(1) มีการทิ้งขยะในที่สาธารณะทัว่ไป ปานกลาง 
2.71 (.99) 

ปานกลาง 
2.35 (.87) 

ปานกลาง 
2.43 (.99) 

ปานกลาง 
2.69 (.85) 

ปานกลาง 
2.57 (.95) 

(2) มีการใชสารเคมีอันตรายใน
ชีวิตประจําวันหรือในการประกอบ
อาชีพ 

ปานกลาง 
2.47 (.98) 

ปานกลาง 
2.25 (.86) 

ปานกลาง 
2.27 (.95) 

ปานกลาง 
2.50 (.83) 

ปานกลาง 
2.39 (.92) 

(3)  มีการตัดไมทําลายปาที่หวงหาม ปานกลาง 
2.23 (1.12) 

ปานกลาง 
2.24 (.90) 

คอนขาง
นอย 

2.09 (.99) 

คอนขาง
นอย 

2.11 (.95) 

คอนขาง
นอย 

2.16 (1.00) 
(4) มีการจดุไฟเผาปา  คอนขาง

นอย 
2.07 (1.01) 

คอนขาง
นอย 

2.18 (.89) 

คอนขาง
นอย 

2.07 (.97) 

คอนขาง
นอย 

1.97 (.93) 

คอนขาง
นอย 

2.06 (.96) 
(5) มีการใชสารเคมีการเกษตรจนเปน
อันตรายตอดนิ น้ํา  อากาศ 

ปานกลาง 
2.42 (1.05) 

ปานกลาง 
2.31 (.88) 

ปานกลาง 
2.36 (1.04) 

ปานกลาง 
2.34 (.84) 

ปานกลาง 
2.37 (.97) 

(6) มีการจับสตัวน้ําดวยอุปกรณที่
ทําลายพืชพันธุสัตวน้ํา และในที่หวง
หามหรือฤดูวางไข 

ปานกลาง 
2.27 (1.04) 

ปานกลาง 
2.24 (.87) 

ปานกลาง 
2.22 (1.03) 

ปานกลาง 
2.20 (.92) 

ปานกลาง 
2.23 (.98) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

2. นโยบายของรฐับาลดาน
สิ่งแวดลอม (บางเรื่อง) เปน
อันตรายตอสิ่งแวดลอม 

     

(1) ขาดนโยบาย มาตรการ ประหยดั
พลังงานอยางเปนผล 

ปานกลาง 
2.51 (.92) 

ปานกลาง 
2.27 (.81) 

ปานกลาง 
2.32 (.88) 

ปานกลาง 
2.61 (.94) 

ปานกลาง 
2.45 (.91) 

(2) ขาดการสงเสริม และ สนับสนุน
เร่ืองพลังงานทดแทน (เชนแกสโซ
ฮอร ไบโอดีเซล) 

ปานกลาง 
2.62 (.95) 

ปานกลาง 
2.43 (.90) 

ปานกลาง 
2.46 (.98) 

ปานกลาง 
2.75 (.95) 

ปานกลาง 
2.58 (.96) 

3. การจัดการภาครัฐและทองถิ่นยอ
หยอนในการปองกันและรักษา
ความปลอดภยัใหแกคนไทยใน
ดานสิง่แวดลอม 

     

(1) การจดัการเก็บและทําลายขยะ
ลาชาไมทันสมัยและไมไดมาตรฐาน 

ปานกลาง 
2.67 (.96) 

ปานกลาง 
2.41 (.90) 

ปานกลาง 
2.52 (1.37) 

ปานกลาง 
2.62 (.81) 

ปานกลาง 
2.58 (1.06) 

(2) มลพิษในอากาศเกินมาตรฐาน ปานกลาง 
2.67 (1.01) 

คอนขาง
นอย 

2.16 (.83) 

คอนขาง
นอย 

2.17 (.99) 

คอนขาง
นอย 

2.04 (.91) 

ปานกลาง 
2.27 (.98) 

(3) มลพิษทางน้ําเกินมาตรฐาน ปานกลาง 
2.61 (1.02) 

คอนขาง
นอย 

2.18 (.84) 

คอนขาง
นอย 

2.18 (.99) 

คอนขาง
นอย 

2.04 (.92) 

ปานกลาง 
2.25 (.99) 

(4) ไมสามารถจัดการกาก
อุตสาหกรรม/ขยะพษิอยางมี
ประสิทธิผล 

ปานกลาง 
2.66 (1.01) 

ปานกลาง 
2.32 (.89) 

ปานกลาง 
2.30 (1.06) 

ปานกลาง 
2.32 (.99) 

ปานกลาง 
2.41 (1.02) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

4. การใชอิทธิพล /การเลือกปฏิบัติ 
การใชชองวางของกฎหมาย เพื่อ
ครอบครอง และใชประโยชนจาก
ทรัพยากรธรรมชาต ิ

     

(1) มีการใชอิทธิพลเอาเปรียบ
ประชาชนในเรื่องการจัดสรร
ทรัพยากร 

ปานกลาง 
2.48 (.96) 

ปานกลาง 
2.28 (.91) 

ปานกลาง 
2.25 (1.02) 

ปานกลาง 
2.35 (.83) 

ปานกลาง 
2.35 (.94) 

(2) มีการอางสทิธิที่ทํากินในเขตปา
สงวน และพื้นที่สาธารณะ 

ปานกลาง 
2.37 (1.03) 

ปานกลาง 
2.29 (.91) 

คอนขาง
นอย 

2.14 (.97) 

ปานกลาง 
2.28 (.86) 

ปานกลาง 
2.26 (.95) 
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  7)   การประเมินระดับความรุนแรงในพื้นท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานครอบครัว 
  จากการประเมนิความรุนแรงของปรากฏการณดานครอบครัว พบวา ทุกตัวช้ีวัดมีความ
รุนแรงในระดบัปานกลาง ดงัตารางที่ 4-37 
 
ตารางที่ 4-37 แสดงการประเมินระดับความรุนแรงในพืน้ท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานครอบครัว 

ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

1. คนไทยขาดความพรอมในการ
สรางครอบครวัและวางแผนการ
ดําเนินชีวิตครอบครัว  

     

(1) การมีครอบครัวตั้งแตอายุนอย 
เรียนไมจบ หรืออาชีพไมมั่นคง 

ปานกลาง 
2.69 (.93) 

ปานกลาง 
2.44 (.83) 

ปานกลาง 
2.66 (.95) 

ปานกลาง 
2.64 (.79) 

ปานกลาง 
2.63 (.89) 

(2) การขาดการวางแผนครอบครัว 
(เชน การทิ้งลูก การทําแทง) 

ปานกลาง 
2.62 (1.00) 

ปานกลาง 
2.35 (.79) 

ปานกลาง 
2.57 (.96) 

ปานกลาง 
2.40 (.85) 

ปานกลาง 
2.50 (.93) 

(3) การขาดการวางแผนการดําเนิน
ชีวิตครอบครัว (เชนการมีบาน การ
เก็บเงินเพื่ออนาคตของลูก) 

ปานกลาง 
2.68 (.90) 

ปานกลาง 
2.47 (.86) 

ปานกลาง 
2.63 (.94) 

ปานกลาง 
2.61 (.77) 

ปานกลาง 
2.62 (.87) 

2. คนไทยขาดความเขาใจและการ
เรียนรูในบทบาทหนาท่ีเหมาะสม
ของสมาชิกครอบครัว 

     

(1) สมาชิกในครอบครัวใหเวลาแก
กันไมเพียงพอ 

ปานกลาง 
2.72 (.88) 

ปานกลาง 
2.35 (.83) 

ปานกลาง 
2.52 (.91) 

ปานกลาง 
2.54 (.79) 

ปานกลาง 
2.56 (.86) 

(2) เดก็ขาดการอบรมขัดเกลาจาก
ครอบครัวใหรูจักการพึ่งตนเอง มีวินัย
และเลือกสรรสิ่งดีใหชีวิต 

ปานกลาง 
2.71 (.86) 

ปานกลาง 
2.36 (.83) 

ปานกลาง 
2.50 (.91) 

ปานกลาง 
2.58 (.77) 

ปานกลาง 
2.56 (.85) 

(3) ปจจัยแวดลอมภายนอกดึงคนออก
จากครอบครัว (เชนพากันไปหางฯ) 

ปานกลาง 
2.81 (.91) 

ปานกลาง 
2.41 (.88) 

ปานกลาง 
2.66 (.97) 

ปานกลาง 
2.56 (.80) 

ปานกลาง 
2.64 (.90) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

3. เด็กไทยขาดแบบอยางการเปนพอ
แมท่ีดี 

     

(1)  ครอบครัวหัวหนาเดีย่ว 
(ครอบครัวที่มีแม/พอเพยีงคนเดียว
เล้ียงดูลูก) 

ปานกลาง 
2.54 (.86) 

ปานกลาง 
2.40 (.76) 

ปานกลาง 
2.35 (.82) 

ปานกลาง 
2.44 (.71) 

ปานกลาง 
2.43 (.80) 

(2) พอแมขาดความรับผิดชอบตาม
บทบาทหนาที ่ 

ปานกลาง 
2.34 (.83) 

คอนขาง
นอย 

2.16 (.72) 

คอนขาง
นอย 

2.20 (.81) 

ปานกลาง 
2.31 (.71) 

ปานกลาง 
2.26 (.78) 

(3) พอแมขาดตัวอยางทีด่ีที่จะ
เลียนแบบ 

ปานกลาง 
2.39 (.81) 

ปานกลาง 
2.27 (.79) 

ปานกลาง 
2.31 (.84) 

ปานกลาง 
2.44 (.77) 

ปานกลาง 
2.37 (.81) 

4. ครอบครัวไทยขาดการสนบัสนุน
โดยระบบเครือญาติหรือเพื่อนบาน 

     

(1) ขาดลักษณะครอบครัวขยาย ปานกลาง 
2.42 (.81) 

ปานกลาง 
2.26 (.79) 

ปานกลาง 
2.30 (.88) 

ปานกลาง 
2.34 (.74) 

ปานกลาง 
2.34 (.81) 

(2) ระบบเครือญาติออนแอ ปานกลาง 
2.52 (.82) 

ปานกลาง 
2.35 (.83) 

ปานกลาง 
2.38 (.88) 

ปานกลาง 
2.32 (.82) 

ปานกลาง 
2.39 (.84) 

(3) ลักษณะอยูอาศัยแบบตวัใครตัว
มัน 

ปานกลาง 
2.69 (.94) 

ปานกลาง 
2.35 (.89) 

ปานกลาง 
2.46 (.99) 

ปานกลาง 
2.33 (.88) 

ปานกลาง 
2.47 (.94) 

5. คนไทยยงัเชื่อเร่ือง “ชายเปนใหญ”      

(1) การอางสทิธิการจัดการปญหา
ครอบครัวดวยวิธีรุนแรง 

ปานกลาง 
2.40 (.89) 

ปานกลาง 
2.24 (.84) 

ปานกลาง 
2.22 (.92) 

ปานกลาง 
2.23 (.73) 

ปานกลาง 
2.27 (.85) 

(2) การบังคับใชกฎหมายครอบครัว
ไมเด็ดขาด 

ปานกลาง 
2.50 (.90) 

ปานกลาง 
2.24 (.82) 

ปานกลาง 
2.35 (.98) 

ปานกลาง 
2.32 (.74) 

ปานกลาง 
2.37 (.88) 

(3) การอางสทิธิมีเพศสัมพันธนอก
สมรสของชายไทย 

ปานกลาง 
2.61 (.94) 

ปานกลาง 
2.34 (.88) 

ปานกลาง 
2.34 (1.00) 

ปานกลาง 
2.29 (.90) 

ปานกลาง 
2.40 (.95) 

6. ครอบครัวไทยไมสมบูรณ      

(1)  ขาดความพรอมหนา (คนใน
ครอบครัวกระจัดกระจาย) 

ปานกลาง 
2.64 (.93) 

ปานกลาง 
2.43 (.82) 

ปานกลาง 
2.52 (.94) 

ปานกลาง 
2.43 (.79) 

ปานกลาง 
2.52 (.88) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

(2) ขาดความสัมพันธที่ดีมีการ
ทะเลาะเบาะแวง 

ปานกลาง 
2.53 (.84) 

ปานกลาง 
2.24 (.75) 

ปานกลาง 
2.44 (.88) 

ปานกลาง 
2.36 (.71) 

ปานกลาง 
2.41 (.81) 

(3) ขาดอาชีพและรายไดที่มัน่คง ปานกลาง 
2.69 (.95) 

ปานกลาง 
2.61 (.89) 

ปานกลาง 
2.73 (.97) 

ปานกลาง 
2.48 (.77) 

ปานกลาง 
2.63 (.90) 

7. ครอบครัวไทยลมเหลวในการ
อบรมสั่งสอนลูกหลาน 

     

(1) เดก็ชวยตนเองไมได (ผูปกครอง
ขาดเวลา ขาดการเอาใจใส อบรม 
แนะนําสั่งสอน จนเด็กชวยตัวเองหรือ
ดูแลตัวเองไมได)  

ปานกลาง 
2.63 (.92) 

ปานกลาง 
2.36 (.85) 

ปานกลาง 
2.35 (.96) 

ปานกลาง 
2.44 (.81) 

ปานกลาง 
2.45 (.90) 

(2) เดก็เหลิง/ลืมตัว/ไมรูดีรูช่ัว 
(ผูปกครองตามใจ ปกปองในทางที่
ผิด) 

ปานกลาง 
2.79 (.96) 

ปานกลาง 
2.49 (.86) 

ปานกลาง 
2.63 (.99) 

ปานกลาง 
2.59 (.77) 

ปานกลาง 
2.64 (.91) 

(3) เดก็ประพฤติผิด  (หรือกระทําผิด
กฎหมาย) 

ปานกลาง 
2.69 (.94) 

ปานกลาง 
2.43 (.79) 

ปานกลาง 
2.56 (.98) 

ปานกลาง 
2.55 (.80) 

ปานกลาง 
2.57 (.90) 
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  8)  การประเมินระดับความรุนแรงในพื้นท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานชุมชน 
  จากการประเมนิความรุนแรงของปรากฏการณดานชุมชน พบวา ทุกตัวช้ีวัดมีความ
รุนแรงในระดบัปานกลาง 14 ตัวช้ีวดั ดังตารางที่ 4-38 
 
ตารางที่ 4-38 แสดงการประเมินระดับความรุนแรงในพืน้ท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานชุมชน 

ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

1. ชุมชนไทยเสื่อมสลายเพราะขาด
การถายทอดทางวัฒนธรรม 
คุณธรรม และ เอกลักษณ 

     

(1) คนหนุมสาวยายออกนอกถิ่น ปานกลาง 
2.77 (.98) 

ปานกลาง 
2.51 (.90) 

คอนขางมาก 
2.94 (.96) 

ปานกลาง 
2.66 (.83) 

ปานกลาง 
2.76 (.93) 

(2) คนไทยมีวฒันธรรมวัตถุนิยม/ทุน
นิยม (ชมชอบวัตถุ เคารพคนมีเงิน) 

คอนขางมาก 
3.02 (.91) 

ปานกลาง 
2.66 (.94) 

คอนขางมาก 
2.91 (.99) 

ปานกลาง 
2.80 (.82) 

คอนขางมาก 
2.88 (.92) 

(3) ขาดความสามารถในการดํารง
รักษาวัฒนธรรมและเอกลักษณ
ทองถ่ิน 

ปานกลาง 
2.76 (.92) 

ปานกลาง 
2.48 (.90) 

ปานกลาง 
2.65 (.95) 

ปานกลาง 
2.55 (.77) 

ปานกลาง 
2.63 (.89) 

(4) การเพิ่มขึน้ของชุมชนใหมขาด
การเชื่อมโยงกบัวัฒนธรรมทองถ่ิน 

ปานกลาง 
2.69 (.88) 

ปานกลาง 
2.51 (.86) 

ปานกลาง 
2.59 (.93) 

ปานกลาง 
2.50 (.73) 

ปานกลาง 
2.58 (.86) 

(5) ขาดการเรยีนรู สืบทอด
วัฒนธรรมทองถ่ิน 

ปานกลาง 
2.75 (.97) 

ปานกลาง 
2.51 (.90) 

ปานกลาง 
2.64 (.97) 

ปานกลาง 
2.57 (.80) 

ปานกลาง 
2.63 (.92) 

2. ชุมชนไทยไมปกปองทุนทาง
สังคม  

     

(1) ขาดกฎหมายรับรองสิทธิและ
ควบคุมการใชประโยชนของ
ทรัพยากร 

ปานกลาง 
2.68 (.90) 

ปานกลาง 
2.52 (.88) 

ปานกลาง 
2.46 (.94) 

ปานกลาง 
2.52 (.83) 

ปานกลาง 
2.55 (.89) 

(2) นโยบายของรัฐบาลบางเรื่อง
กระทบทุนทางสังคมทองถ่ิน  
 

ปานกลาง 
2.68 (.91) 

ปานกลาง 
2.39 (.86) 

ปานกลาง 
2.48 (.92) 

ปานกลาง 
2.53 (.73) 

ปานกลาง 
2.54 (.86) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

(3) ส่ือเพื่อธุรกิจทําลายวัฒนธรรม
ทองถ่ิน 

ปานกลาง 
2.44 (.90) 

ปานกลาง 
2.28 (.86) 

ปานกลาง 
2.30 (.94) 

ปานกลาง 
2.43 (.83) 

ปานกลาง 
2.38 (.89) 

(4) ผูนําทองถ่ินไมใหความสําคัญ
ของทุนทางสังคม (เชน การไมยึดถือ
วัฒนธรรมดีงาม การละเลยตอการ
ชวยกันในสังคม) 

ปานกลาง 
2.50 (.85) 

ปานกลาง 
2.34 (.87) 

ปานกลาง 
2.29 (.94) 

ปานกลาง 
2.42 (.77) 

ปานกลาง 
2.39 (.86) 

(5) คนไทยขาดการปกปองทุนทาง
สังคม 

ปานกลาง 
2.66 (.88) 

ปานกลาง 
2.44 (.84) 

ปานกลาง 
2.43 (.91) 

ปานกลาง 
2.54 (.76) 

ปานกลาง 
2.53 (.85) 

3. ภาคประชาสงัคมขาดความ
เขมแข็ง 

     

(1) ความเขมแข็งของประชาชนถูก
ทําลายจากการเมืองระดับชาติทั้ง
ทางตรงและทางออม 

ปานกลาง 
2.69 (.96) 

ปานกลาง 
2.38 (.92) 

ปานกลาง 
2.48 (.97) 

ปานกลาง 
2.61 (.85) 

ปานกลาง 
2.56 (.93) 

(2) ความเขมแข็งของประชาชนถูก
ทําลายจากภาครัฐทั้งทางตรง/
ทางออม 

ปานกลาง 
2.61 (.94) 

ปานกลาง 
2.36 (.91) 

ปานกลาง 
2.45 (.92) 

ปานกลาง 
2.58 (.84) 

ปานกลาง 
2.52 (.90) 

(3) ประชาชนถูกครอบงําและทําลาย
เอกลักษณ , อัตตลักษณ, ประเพณ,ี 
วัฒนธรรม, ศาสนา ฯลฯ 

ปานกลาง 
2.62 (.92) 

ปานกลาง 
2.33 (.91) 

ปานกลาง 
2.36 (.93) 

ปานกลาง 
2.53 (.85) 

ปานกลาง 
2.47 (.91) 

(4) ชุมชนไทยขาดสํานึกพึ่งตนเอง ปานกลาง 
2.75 (.93) 

ปานกลาง 
2.55 (.98) 

ปานกลาง 
2.65 (1.00) 

ปานกลาง 
2.71 (.86) 

ปานกลาง 
2.68 (.94) 

 



การศึกษาและพัฒนาตัวช้ีวัดความมั่นคงของมนุษย  4-98 

  9)  การประเมินระดับความรุนแรงในพื้นท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานเศรษฐกิจ 
  จากการประเมนิความรุนแรงของปรากฏการณดานเศรษฐกิจ พบวา เกือบทุกตัวช้ีวดัมี
ความรุนแรงในระดับปานกลาง 9 ตัวช้ีวัด ดังตารางที่ 4-39 
 
ตารางที่ 4-39 แสดงการประเมินระดับความรุนแรงในพืน้ท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานเศรษฐกิจ 

ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

1. คนไทยขาดการถือครองปจจัย
การผลิตเปนเหตุใหขาด
ความสามารถและเสียเปรียบ 

     

(1)  ขาดความมั่นคงในทรัพยสิน
และปจจยัการผลิต 

ปานกลาง 
2.63(.90) 

ปานกลาง 
2.44(.91) 

ปานกลาง 
2.58(.98) 

ปานกลาง 
2.63(.83) 

ปานกลาง 
2.59(.91) 

2. คนไทยบริโภคเกิน
ความสามารถทางดานเศรษฐกิจ
ของตน (รายไดนอยกวา
รายจาย) 

     

(1) ไมสามารถพึ่งตนเองในการ
ประกอบอาชพีได 

ปานกลาง 
2.57(.89) 

ปานกลาง 
2.44(.82) 

ปานกลาง 
2.52(.98) 

ปานกลาง 
2.43(.84) 

ปานกลาง 
2.50(.90) 

(2) มีหนี้สินเกนิขีดความสามารถใน
การชําระคืน 

คอนขางมาก 
2.93(1.31) 

ปานกลาง 
2.62(.98) 

คอนขางมาก 
2.84(1.05) 

ปานกลาง 
2.73(.90) 

ปานกลาง 
2.80(1.08) 

3. การจําแนกแจกจายผลผลิตและ
รายไดขาดความเปนธรรม 

     

(1) ขาดการกระจายรายได ปานกลาง 
2.79(.91) 

ปานกลาง 
2.54(.88) 

ปานกลาง 
2.70(.95) 

ปานกลาง 
2.67(.77) 

ปานกลาง 
2.69(.88) 

(2) มีการผูกขาดทางการผลิต และ 
การตลาด 

คอนขางมาก 
2.81(.95) 

ปานกลาง 
2.65(.91) 

ปานกลาง 
2.67(.99) 

ปานกลาง 
2.67(.84) 

ปานกลาง 
2.71(.93) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

4. คนไทยขาดโอกาส ถูกกีดกัน 
และเสียประโยชนจากการ
ลงทุน/ประกอบอาชีพ/การออม 

     

(1) มีการผูกขาดดานการลงทุน ปานกลาง 
2.65(.98) 

ปานกลาง 
2.52(.92) 

ปานกลาง 
2.54(1.02) 

ปานกลาง 
2.59(.87) 

ปานกลาง 
2.58(.96) 

(2) มีการกดีกนัดานการลงทุน ปานกลาง 
2.63(.94) 

ปานกลาง 
2.41(.88) 

ปานกลาง 
2.42(1.01) 

ปานกลาง 
2.48(.88) 

ปานกลาง 
2.49(.94) 

(3) ขาดการตอรองดานราคาปจจัย
การผลิตและผลผลิต 

ปานกลาง 
2.76(.90) 

ปานกลาง 
2.67(.93) 

ปานกลาง 
2.68(.99) 

คอนขางมาก 
2.86(.88) 

ปานกลาง 
2.75(.93) 

(4) ขาดการออมและประโยชนจาก
การออมระยะยาว 

คอนขางมาก 
2.85(.89) 

ปานกลาง 
2.63(.93) 

ปานกลาง 
2.72(1.03) 

ปานกลาง 
2.79(.85) 

ปานกลาง 
2.76(.93) 
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  10)  การประเมินระดับความรุนแรงในพืน้ท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคง
ของมนุษยดานการเมืองการปกครอง 
  จากการประเมนิความรุนแรงของปรากฏการณดานการเมอืงการปกครอง พบวา เกอืบ
ทุกตัวช้ีวัดมีความรุนแรงในระดับปานกลาง 17 ตัวช้ีวัด และ ระดับคอนขางคอนขางนอย 3 ตัวช้ีวดั ไดแก 
การขาดโอกาสที่เปนจริงในการเลือกตั้ง การขาดโอกาสรวมกลุมปกปองผลประโยชนของตนเอง และ 
การพบการอุมฆาอยางไมเปนธรรมโดยเจาหนาที่ของรฐั ดังตารางที่ 4-40 
 
ตารางที่ 4-40 แสดงการประเมินระดับความรุนแรงในพืน้ท่ีของตัวชี้วัด และตัวชี้วัดยอยความมั่นคงของ
มนุษยดานการเมืองการปกครอง 

ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

1. คนไทยขาดสทิธิเสรีภาพ
พื้นฐานทางการเมือง 

     

(1)  ขาดโอกาสที่เปนจริงในการ
เลือกตั้งและสมัครรับเลือกตั้ง  (เชน
ถูกยึดบัตรประชาชน ถูกบังคับให
เลือก ถูกบังคับไมใหสมัคร) 

คอนขาง
นอย 

1.67(.78) 

นอย
1.54(.75) 

นอย
1.57(.75) 

คอนขาง
นอย 

1.67(.79) 

คอนขาง
นอย 

1.62(.77) 

(2) ขาดโอกาสที่เปนจริงในการ
รวมกลุมปกปองผลประโยชนของ
ตนเอง ชุมชน และ สาธารณะ 

คอนขาง
นอย 

2.18(.92) 

คอนขาง
นอย 

1.92(.81) 

คอนขาง
นอย 

1.92(.88) 

คอนขาง
นอย 

2.17(.87) 

คอนขาง
นอย 

2.06(.89) 

2. นักการเมืองไทยไดอํานาจโดย
ไมชอบธรรม 

     

(1) ใชอิทธิพลทางการเงินซือ้เสียง
เลือกตั้ง 

ปานกลาง 
2.69(1.06) 

ปานกลาง 
2.29(.89) 

ปานกลาง 
2.65(1.04) 

ปานกลาง 
2.59(.88) 

ปานกลาง 
2.60(.99) 

(2) ใชอิทธิพลหรือวิธีการเพื่อไดอํานาจ
ทางการเมือง (ฐานคะแนนเสียง/จัดตั้งลาก
พา) 

ปานกลาง 
2.55(.99) 

ปานกลาง 
2.24(.91) 

ปานกลาง 
2.47(1.02) 

ปานกลาง 
2.47(.89) 

ปานกลาง 
2.46(.97) 

(3) ใชองคกรอิสระทางการเมืองเปน
เครื่องมือเพื่อไดมาซึ่งอํานาจ 

ปานกลาง 
2.50(.97) 

ปานกลาง 
2.24(.80) 

ปานกลาง 
2.29(.96) 

ปานกลาง 
2.29(.77) 

ปานกลาง 
2.34(.90) 

(4) ใชกลไก/เจาหนาที่รัฐเปน
เครื่องมือเพื่อไดมาซึ่งอํานาจ 

ปานกลาง 
2.57(.98) 

คอนขาง
นอย 

2.15(.86) 

ปานกลาง 
2.34(.98) 

ปานกลาง 
2.32(.79) 

ปานกลาง 
2.37(.92) 
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ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

(5) ใชการจัดสรรงบประมาณ
แผนดินเปนเครื่องมือเพื่อไดมาซึ่ง
อํานาจ 

ปานกลาง 
2.65(1.01) 

ปานกลาง 
2.37(.94) 

ปานกลาง 
2.46(1.03) 

ปานกลาง 
2.45(.86) 

ปานกลาง 
2.49(.97) 

3. พรรคการเมืองไทยโดยรวมขาด
ความพรอม/บทบาทและการ
พัฒนาใหเปนสถาบันทาง
การเมืองท่ีเขมแข็ง 

     

(1) ขาดพรรคการเมืองที่คานอํานาจ
หรือถวงดุลอํานาจ 

ปานกลาง 
2.69(.98) 

ปานกลาง 
2.47(.99) 

ปานกลาง 
2.42(1.02) 

ปานกลาง 
2.59(.89) 

ปานกลาง 
2.55(.97) 

(2) มีการสมยอมระหวางพรรค
การเมือง 

ปานกลาง 
2.68(.98) 

ปานกลาง 
2.44(.94) 

ปานกลาง 
2.40(1.02) 

ปานกลาง 
2.47(.89) 

ปานกลาง 
2.50(.97) 

(3) มีกลุมทุนผูกขาดอํานาจทางการ
เมือง 

ปานกลาง 
2.77(1.01) 

ปานกลาง 
2.55(1.00) 

ปานกลาง 
2.48(1.08) 

ปานกลาง 
2.65(.92) 

ปานกลาง 
2.62(1.01) 

4. กลไกการตรวจสอบการใช
อํานาจรัฐลมเหลว 

     

(1) ขาดระบบรับฟงปญหาหรือความ
คิดเห็นของประชาชน 

ปานกลาง 
2.76(.94) 

ปานกลาง 
2.40(.88) 

ปานกลาง 
2.43(1.01) 

ปานกลาง 
2.66(.85) 

ปานกลาง 
2.58(.94) 

(2) องคการอสิระตามรัฐธรรมนูญ
ไมไดทําหนาที่อยางถูกตอง/เปน
ธรรม 

ปานกลาง 
2.65(.89) 

ปานกลาง 
2.35(.80) 

ปานกลาง 
2.45(.98) 

ปานกลาง 
2.56(.80) 

ปานกลาง 
2.52(.89) 

(3) ส่ือมวลชนถูกแทรกแซง ในการ
ตรวจสอบการใชอํานาจรัฐ หรือเปน
เครื่องมือของรัฐ 

ปานกลาง 
2.66(.96) 

ปานกลาง 
2.32(.82) 

ปานกลาง 
2.40(.95) 

ปานกลาง 
2.64(.86) 

ปานกลาง 
2.53(.92) 

(4) ภาคประชาชนถูกแทรกแซง 
คุกคามในการตรวจสอบการใช
อํานาจรัฐ 

ปานกลาง 
2.67(.94) 

ปานกลาง 
2.32(.87) 

ปานกลาง 
2.41(.95) 

ปานกลาง 
2.65(.84) 

ปานกลาง 
2.54(.91) 

 
 
 

     



การศึกษาและพัฒนาตัวช้ีวัดความมั่นคงของมนุษย  4-102 

ระดับความรุนแรงในพื้นที่รายภาค , คาเฉลี่ย (S.D) ตัวชี้วัดและตัวชี้วัดยอย 
กลาง เหนือ อีสาน ใต ภาพรวม 

5. กลไกของรัฐคกุคาม ทําราย
หรือไมสามารถคุมครองความ
ปลอดภยัในชวิีต จิตใจ  และ 
ทรัพยสิน 

     

(1) มีกรณีการทําราย อุมฆา อยางไม
เปนธรรม โดยเจาหนาที่รัฐ 

ปานกลาง 
2.27(1.07) 

คอนขาง
นอย 

2.02(.95) 

คอนขาง
นอย 

1.95(1.01) 

ปานกลาง 
2.24(1.09) 

คอนขาง
นอย 

2.13(1.05) 
(2) มีกรณีการทําราย อุมฆา โดย
กลไกรัฐไมสามารถคุมครองได 

ปานกลาง 
2.45(1.11) 

คอนขาง
นอย 

2.17(1.01) 

คอนขาง
นอย 

2.08(1.07) 

ปานกลาง 
2.48(1.11) 

ปานกลาง 
2.31(1.10) 

6. การเมืองระดับทองถิ่นไมไดรับการ
กระจายอํานาจอยางแทจริงตาม
รัฐธรรมนูญ 

     

(1)  ราชการสวนกลางหวงอาํนาจจน
ทองถ่ินขาดบทบาทและอิสระใน
การดําเนนิงาน 

ปานกลาง 
2.40(.89) 

คอนขาง
นอย 

2.14(.83) 

คอนขาง
นอย 

2.17(.92) 

ปานกลาง 
2.56.82) 

ปานกลาง 
2.34 (.89) 

(2) ทองถ่ินไมใหโอกาสมีสวนรวม
ทําใหประชาชนเสียประโยชน 

ปานกลาง 
2.54(.90) 

ปานกลาง 
2.22 (.90) 

คอนขาง
นอย 

2.20(.91) 

ปานกลาง 
2.49(.85) 

ปานกลาง 
2.38(.90) 

7. คนไทยสูญเสียประโยชนจาก
การคอรรัปชั่นในทุกระดับ 

     

(1) มีการคอรรัปชั่นเชิงนโยบาย ปานกลาง 
2.79(.97) 

ปานกลาง 
2.45(1.03) 

ปานกลาง 
2.59(1.01) 

คอนขางมาก 
2.88(.88) 

ปานกลาง 
2.71(.98) 

(2) กลไกรัฐ หนวยงานราชการกลาง 
ภูมิภาค ทองถ่ินมีการคอรรัปชัน
อยางกวางขวาง 

คอนขางมาก 
2.82(.96) 

ปานกลาง 
2.51(1.03) 

ปานกลาง 
2.71(1.05) 

คอนขางมาก 
2.89(.91) 

ปานกลาง 
2.77 (.99) 

 
 


